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Resumo

O presente artigo pretende apresentar e analisar a relagdo entre o prélogo de Jo 1,1-
18 e o prdlogo de 1Jo 1,1-4. No corpo dos dois textos podem ser vistas as semelhangas
entre eles através de termos e palavras usadas pelo autor joanino que oferecem base a tese
de que ambos os textos tinham um objetivo comum, o de apresentar 0 Logos encarnado,
aquele que era “no principio” e “desde o principio” (Jo 1,1; 1Jo 1,1). Com o auxilio de
alguns passos do Método Histérico-Critico, consegue-se analisar 0s textos em questao,
suas traducdes, estruturas e critica textual. Além da introducéo e concluséo, o artigo esta
desenvolvido em quatro partes: a primeira trata da traducéo e segmentacao de Jo 1,1-18 e
1Jo 1,1-4; a segunda consiste da critica textual de ambos os textos; a terceira analisa a
estrutura e género literario; e a quarta examina a relacdo entre o prélogo de Jo 1,1-18 e 0
prélogo de 1Jo 1,1-4.
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Abstract

The present article intends to present and analyze the relationship between the
prologue of Jo 1,1-18 with the prologue of 1Jo 1,1-4. In the body of the two texts, the
similarities between them can be seen through terms and words used by the Johannine
author that support the thesis that both texts had a common objective, that of presenting
the Logos incarnate, the one who was “in the beginning” and “from the beginning” (Jo
1,1; LJo 1,1). With the help of some steps of the Historical-Critical Method, it is possible
to analyze the texts in question, their translations, structures, and textual criticism. In
addition to the introduction and conclusion, the article is divided into four parts: the first
deals with the translation and segmentation of Jo 1,1-18 and 1Jo 1,1-4; the second consists
of textual criticism of both texts; the third analyzes the structure and literary genre; and
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the fourth examines the relationship between the prologue of John 1,1-18 and the prologue
of 1Jo 1,1-4.

Keywords: John. Johannine writings. Prologue. Logos. Principle.

Introducgédo

Os escritos joaninos sdo compostos pelos textos que levam o nome de Jodo, que
Ihe sdo atribuidos. O Evangelho de Jodo, as trés cartas e o Apocalipse fazem parte do
canon do Novo Testamento e podem ser classificados como “corpus joanino”, um dos
varios corpora gue compdem o texto neotestamentario.!

As trés cartas joaninas teriam dois autores possiveis e diferentes, enquanto a
redacéo dos textos finais: a primeira carta teria sido escrita por Jodo, 0 apostolo; a segunda
e a terceira cartas de Jodo teriam sido escritas por Jodo, o presbitero.? E evidente que a
tradi¢do antiga € a responsavel por colocar em destaque o nome do apdstolo Jodo como o
autor dos escritos joaninos. Todavia, ndo temos nesses escritos, uma marca autoral que
denomine Jodo, o apdstolo e evangelista, como sendo autor.? Alias, este é um fendmeno
comum em VArios escritos do AT e do NT, ndo sendo possivel determinar seus autores
com exatiddo e certeza.

H& uma peculiaridade entre as trés cartas joaninas no que diz respeito a linguagem
e estilo. Além disso, existe uma relagdo similar entre o Evangelho de Jodo e a Primeira
Carta de Jodo. As semelhancas podem ser vistas a partir da linguagem, do estilo e do
pensamento contido nestes escritos neotestamentarios.* Um dos exemplos para demonstrar
as similaridades de ideias é encontrado na expressdo “&v dpyfi fiv/era no principio”, do
prélogo de Jo 1,1-18, e “Rv én” épyfic/era desde o principio”, do prologo de 1Jo 1,1-4.5

Alguns aspectos do prélogo do IV Evangelho ndo aparecem em 1Jo 1,1-4. Por
exemplo, ndo ha mencédo a Jodo Batista (Jo 1,6-8.15); ndo aparece o tema da luz (Jo 1,4-
5.9); ndo ha a tematica da rejeigdo de Jesus pelo seu povo (Jo 1,11); sequer os temas “se
tornaram filhos de Deus” (Jo 1,12), e “nasceram de Deus” (Jo 1,13) sdo encontrados em
1Jo 1,1-4; também ndo ha o enunciado de que ninguém viu Deus (Jo 1,18).5 Por outro
lado, os dois prdlogos (Jo 1,1-18 e 1Jo 1,1-4) tém varias coisas em comum, COMO € 0 caso
do vocabulario e o estilo, além de termos como o Logos, o Pai, a eternidade etc., visto que
o Filho existe desde sempre no seio do Pai ¢ ele é a “vida eterna”.” Outro dado interessante
é que os dois prologos joaninos trazem as ideias fundamentais e essenciais de seus textos,

1 GONZAGA, W., A acolhida e o lugar do Corpus Joanino no Canon do Novo Testamento, p. 682.
2 GONZAGA, W., A acolhida e o lugar do Corpus Joanino no Canon do Novo Testamento, p. 681-
704,
3 GONZAGA, W., A acolhida e o lugar do Corpus Joanino no Canon do Novo Testamento, p. 683;
BOOR, W. Evangelho de Jodo I, p. 15.
4 BLANEY, H.J. S., A primeira Epistola de Jodo, p. 287.
5 VIELHAUER, P., Histdria da Literatura Crista Primitiva, p. 496.
6 SMITH, D. M., First, Second, and Third John, p. 38.
" FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 33.
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ou seja, daquilo que o autor vai desenvolver ao longo do Evangelho e da Primeira Carta
de Jodo.® Sem sombra de duvidas, se ndo os dois prélogos, pelo menos o prélogo do
Evangelho de Jodo ¢ um dos textos mais estudados do NT e ndo obstante “permanece um
enigma”.® Isso ja justifica um estudo como este, que tem como escopo ver aspectos
comuns entre ambos, a partir de uma relagéo entre os dois prélogos joaninos.

Ao que parece, 0 propésito principal do Evangelista Jodo e da Primeira Carta
podem ser duplos: o primeiro € o de testificar e confirmar na fé de seus ouvintes/leitores
em Cristo Jesus, e 0 segundo € levar a todos homens e mulheres a terem fé em Jesus. Este
duplo proposito esta enfatizado em Jo 20,31: “Estes, porém, foram registrados para que
creiais que Jesus é o Cristo, o Filho de Deus, e para que, crendo, tenhais vida em seu
nome”, e 1Jo 5,13: “Estas coisas escrevi a vos para que saibais que tendes a vida eterna,
aos que credes no nome do Filho de Deus” .° A metodologia utilizada para desenvolver
este trabalho conta com o emprego de algumas etapas do Método Histérico-Critico, que
nos permite observar alguns pontos nos textos em analise: critica textual, tradugdo e
estrutura.

1. Os textos de Jo 1,1-18 e 1Jo 1,1-4 em grego e suas tradugdes

Neste topico, apresentamos os textos em lingua grega das pericopes de Jo 1,1-18 e
de 1Jo 1,1-4, a partir do Novo Testamento grego de NA28,'* bem como uma nossa
traducdo. Optamos por ndo fazer a segmentacao das duas pericopes devido ao objetivo do
trabalho, que é o de oferecer os textos para uma leitura de interface entre os dois prélogos
joaninos, para conseguirmos enxergar a relacéo entre eles, seja no grego, seja na tradugao
portuguesa, como temos a seguir. Outra opcao é a de ndo traduzir o termo Adyog mas
apenas translitera-lo para os caracteres latinos, Logos, deixando-0 em italico. Também
realcamos alguns termos nos dois quadros com a finalidade de indicar elementos
importantes nos mesmos, comuns ou ndo. J& na traducdo dos dois prélogos joaninos, como
afirma Feuillet: “A gente ja constata aqui o que é uma das grandes caracteristicas do L0ogos
joanino: a fusdo nele das duas tradicGes veterotestamentarias sobre a Palavra e a

Sabedoria”.1?

Prologo do Evangelho de Jodo 1,1-18
L'Ev apydi v 6 Aéyoc, kai 6 Aéyog v tpdog 1 No principio era o LOGOS,*® e o
1OV 086V, kai Bgdg v O Adyoc. LOGOS estava junto a Deus, e 0 LOGOS
2 ovtog v &v Apyxi TPOC TOV OEbV. era Deus.

8 SCHNACKENBURG, R., Cartas de San Juan, p. 91.

9 BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio. Cartas de Juan, p. 151.

10 BEUTLER, J., Evangelho segundo Jodo, p. 21-22; DERICKSON, G. W., What is the message of

1 John? p. 91.

1 NESTLE-ALAND, Novum Testamentum Graece. Ed. XXVIII (2012).

2 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 32.

13 DEBRUNNER, A., Mdyog, p. 74. A palavra Adyog significa “palavra, verbo e discurso”, mas aqui

em nossa tradugdo, optamos em transliterar o termo Adyog com um objetivo estilistico: Logos.
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2 Ele estava no principio, junto a Deus.

3 Todas as coisas foram feitas por meio
dele, e sem ele nenhuma s6 coisa foi
feita. O que foi feito.

4 Nele estava a vida, e a vida era a luz dos
homens;

5e aluz brilha na escuridao, e a escuriddo
ndo a venceu.

5 Houve um homem enviado da parte de
Deus, cujo nome era Jo&o;

" ele veio para testemunho, para que
testemunhasse sobre a luz, para que
todos cressem por meio dele.

8 Aquele ndo era a luz, mas para que
testemunhasse a respeito da luz;
9eraaluz verdadeira, a qual ilumina todo
homem, que veio ao MUNDO.

10 Estava no MUNDO, e 0 MUNDO por
meio dele foi feito, e 0 MUNDO néo o
conheceu.

1 Veio para as proprias coisas, e 0s seus
ndo o receberam.

2 Mas todos que o receberam, deu-lhes
autoridade de se tornarem filhos de
Deus, aos que creem no seu nome,

13 0s ndo de sangue nem da vontade da
carne, nem da vontade do homem, mas
de Deus foram gerados.

14 E 0 LOGOS se fez carne e morou
entre nds, e contemplamos a sua gléria,
gléria como unigénito do Pai, pleno de
graca e de verdade.

15 Jodo testemunha a seu respeito e
proclama dizendo: “ele € o de quem eu
disse: aquele que é depois de mim,
passou a minha frente, porque era antes
de mim”.

16 Porque todos nds recebemos de sua
plenitude e graca sobre graca;

7 porque a lei foi dada por meio de
Moisés, a graca e a verdade vieram a ser
por meio de Jesus Cristo.

18 A Deus, ninguém nunca viu, 0 Deus
unigénito, o que esta no seio do Pai,
aquele o revelou.
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Prologo da Primeira carta de Jodo 1,1-4

10 fv an’ apyils, 0 akmkoéopey,
éopakapevy 10l O0QOaApOlG MudV, O
€0eoocapuebo kol ol yelpeg MUV
gymidonoav mept Tod Aoyov Tilg (oijc-
2 xad 1) (0N 2pavep@dn, Kol éopaKkapey
Kol paptopoduey kol amayyéilopev
VUiV TR Ny TV aidviov fitig fv Tpog
TOV TOTEPQ KOl £Qavep@ON 1LIv-

3 0 ‘topakapey kol axnkéapey,
amoyyélhopev Kol vuilv, tva kol VUElg
Kowovioy &mre ped NMudv. kol 1
Kow@via 6& 1) NUETEPA PETH TOD TATPOS

1 O que era desde o principio, o que
OUVIMOS, o que VIMOS com 0s nossos
olhos, o que CONTEMPLAMOS e as
nossas maos tocaram acerca do LOGOS
da vida

2 e a vida foi manifestada, e VIMOS e
TESTEMUNHAMOS e o
ANUNCIAMOS a Vida Eterna, a que
estava voltada para o Pai e foi manifestada
a nos.

5 O que VIMOS e OUVIMOS,
ANUNCIAMOS também a voés, a fim de

Kol peto tod viod avtod Inood  que estejais sempre em comunhdo conosco.
XproTod. E a nossa comunh&o, porém, é com o Pai e
4 kai TadTa ypagopey Nueic, tva 1) xopd  com o seu Filho, Jesus Cristo.

NUGV | TETANPOUEVT. 4 E estas coisas, nos escrevemos, a fim de

que a nossa alegria seja completa.
2. Critica textual de Jo 1,1-18 e de 1J0 1,1-4

A critica textus'* se concentra nos textos de Jo 1,1-18 e de 1Jo 1,1-4, sempre a partir do
aparato critico do texto biblico de NA%, Os referidos textos apresentam algumas variantes que
merecem ser observadas e analisadas. No desenvolver desse passo, indica-se a citacdo do
versiculo que se compreende de relevéancia para a analise em vista deste artigo, tendo uma Unica
variante ou mais que uma.

2.1. Critica textual de Jo 1,1-18

O v.3 apresenta a substitui¢do, em parte da tradigdo, do termo grego “ovd&v/nada”,
testemunhado pelo papiro ¢, pelos manuscritos maitisculos X* (texto original do
manuscrito), D, por f' (familia de mindsculos 1), por CI®™ (Clemente, conforme
Teddoto). A leitura do grego “ovde &v/nenhuma sé coisa” é mais forte do que
“ovdév/nada”, somando a isto, supde-se que 0s demais papiros e 0s mais importantes
manuscritos ddo apoio a variante assumida pela NA?8, baseando-se no critério da critica
interna de que “a leitura mais dificil é a preferida” (lectio difficillima).'® Sendo assim,

14 SCHNELLE, U., Introdugéo a Exegese do Novo Testamento, p. 29-30.
15 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71.
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concordamos que o texto grego apresentado na edigdo de NAZ ¢ o que mais se aproxima
de um possivel texto original.

O v.3 apresenta uma possibilidade de mudanga de pontuacgdo, testemunhado pelos
manuscritos mailsculos X° (com uma correcao efetuada pelo autor primario ou por autor
posterior), K, T', ¥, 050° (com uma correcao efetuada pelo autor primario ou por autor
posterior), palas familias de mintsculos f 12, pelos mindsculos 33, 565, 579, 700, 892,
1241, 1424, pelo lecionario | 844, pelo M (Texto Majoritario), pela versdo sy™" (versdes
Sirfaca Peshitta e Heracleana) e pela versdo bo (copta boéirica). O texto de NAZ8 (txt)
preserva a estrutura da frase sem a modificacdo da pontuacdo, testemunhado pelo papiro
™ (com uma correcdo efetuada pelo autor primario ou por autor posterior), pelos
maidsculos C, D, L, W (leituras acrescidas secundariamente a um manuscrito), 050*
(texto original do manuscrito), pelo lecionario | 2211, por b (manuscritos latinos isolados),
pela Vulgata vg® (edigdo sixtina), sy® (versdo siriaca curetoniana), sa (versdo copta
saidica), por Ptol" (Ptolomeu, segundo Irineu), Thoph (Tedfilo de Alexandria), Ir' (Irineu,
traducéo latina), Tert (Tertuliano), Cl (Clemente), CI*™d (Clemente, conforme Teddoto),
Or (Origenes), (sem interpontuacdo ou inserto, inseguro é testemunhado pelos papiros
% 75" (texto original do manuscrito), pelos mailsculos X* (texto original do manuscrito),
A, B, A, ®). Os primeiros manuscritos ndo tinham pontuacdo, mas 0S manuscritos
posteriores colocavam a pontuagdo apds “0 yéyovev/foi feito”, ndo obstante, quanto a
pontuacdo, depende das interpretacbes do texto com 0S quais 0s escribas estavam
familiarizados, e ndo tem autoridade independente.'® A maioria dos primeiros escritores,
tanto ortodoxos quanto gnosticos, adotou a antiga alternativa; mas o uso da declaragdo
pelos arianos e maced6nios para provar com base nisso, de que o Espirito Santo foi um ser
criado levou os ortodoxos a favorecer a segunda maneira de ler a frase.'” A maioria dos
modernos analisa o primeiro pretendido, com apoio no equilibrio ritmico das clausulas; o
paralelismo de escada, caracteristico dos vv.1-5, é entdo preservado.’® O uso de “©
véyovev/foi feito” ligado ao v.4 deve ser aceita como a variante que mais se préxima de
um possivel texto original e a que é mais confidvel, porque segundo o0s critérios externos,
com o apoio de importantes manuscritos, incluindo um papiro, e o critério interno da
“leitura dificilima” ser a preferivel (lectio difficillima).®

O v.4 traz a substitui¢do do verbo “fv/era”, imperfeito do indicativo ativo terceira
pessoa singular de “gipi/ser/estar”, para o verbo “éotiv/€”, presente do indicativo ativo
terceira pessoa singular igualmente de “eipi/ser/estar”, testemunhado pelos manuscritos
maidsculos X, D, por it (todos os manuscritos latinos antigos), pela vg™* (Vulgata, mais

16 BERNARD, J. H., A critical and exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p.
4; BEUTLER, J., Evangelho de Jodo, p. 48; MORRIS, L., The Gospel according to John, p. 72;
CARSON, D. A., The Gospel according to John, p. 137.
7 BORCHERT, G. L., John 1-11, p. 107-108; HAENCHEN, E.; FUNK, R. W.; BUSSE, U., John,
p. 113-114.
18 MATEOQS, J.; BARRETO, J., O Evangelho de Sdo Jodo, p. 34-35; BEASLEY-MURRAY, G. R,
John, p. 2; OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 163; METZGER, B. M..
A textual comentary on the Greek New Testament, p. 167.
19 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71; BEUTLER, J., Evangelho de Jodo, p. 48.
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de um manuscrito atesta essa variante), sa (versdo copta saidica), por Ptol' (Ptolomeu,
segundo Irineu), Ir' (Irineu, traducéo latina), CIPt (Clemente, cita o texto de maneira
diferenciada no seu escrito), Or™s (Origenes, mais de um manuscrito atesta essa variante),
suprime a variante W¢ (leituras acrescidas secundariamente a um manuscrito). E possivel
gue oS copistas, para diminuir a dificuldade semantica em colocar “d yéyovev/foi feito”
como o sujeito do verbo “fv/era”, modificaram o verbo do imperfeito para o presente. No
entanto, a repeticio do verbo “fiv/era”, no imperfeito, no v.4, faz com que
obrigatoriamente o primeiro verbo esteja no imperfeito.? Sendo assim, os critérios
externos atestam com mais peso a aceitagio de “fv/era” do que “dotv/€” devido a
incompreenséo do significado.?! Por isto, concordamos que o texto grego apresentado na
edicdo de NA? é o que mais se aproxima de um possivel texto original.

O v.4 apresenta uma omissdo das palavras “t@dv avOpodmwov/dos homens”,
testemunhadas pelo manuscrito maitsculo B* (texto original do manuscrito). Jodo fala
sobre a vida que esta em Jesus e também liga a luz de Cristo. E comum no Evangelho
joanino perceber o uso da luz e vida ligadas a Jesus (Jo 8,12; 9,5; 12,36.46).% E evidente
gue Jodo esteja afirmando sobre a Palavra e ela é vida e luz para os homens. Com isso, se
aceitarmos a omissdo de “t@dv avOpodnwv/dos homens”, a mensagem de Jodo em todo o
seu Evangelho ficaria sem sentido, visto que o v.4 ¢ o inicio do desenvolvimento do ensino
joanino de que Jesus é a vida e a luz.?® Além disso, supde-se que os demais manuscritos
de peso e importancia apoiam a permanéncia de “tdv avBpodnwv/dos homens” como sendo
a variante mais confidvel e a que mais se aproxima de um possivel texto original.

O v.6 traz a substitui¢do da palavra “xvpiov/do Senhor”, testemunhada pelo
manuscrito maitsculo D* (texto original do manuscrito). Provavelmente o copista preferiu
recorrer ao uso do termo “xvpiov/do Senhor” ao invés de “Ogod/Deus”, mas o titulo
“xupiog/Senhor” ndo aparece no inteiro prologo de Jodo, porém é muito usado em todo o
seu Evangelho. Com o apoio dos critérios externos que apontam para 0 uso de
“Beod/Deus” em todos os manuscritos de peso e antiguidade, concordamos que o texto
grego apresentado na edicdo de NA?8 é o que mais se aproxima de um possivel texto grego
original.2*

O v.6 apresenta ainda outra que é a insercdo do verbo “fv/era”, imperfeito do
indicativo ativo terceira pessoa singular de “eipi/ser/estar”, testemunhada pelos
manuscritos mailsculos X* (texto original do manuscrito), D* (Claromontanus com uma
leitura original de um manuscrito), W* (leituras acrescidas secundariamente a um
manuscrito), pela sy® (versdo siriaca curetoniana) e por Ir lat (Irineu, tradugdo latina). O
uso do verbo “fv/era” no imperfeito é muito comum em Jodo, talvez, por isso, o copista

20 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 163; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 167.
21 BERNARD, J. H., A critical and exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p.
5; BEASLEY-MURRAY, G. R., John, p. 2.
22 MORRIS, L., The Gospel according to John, p. 74.
23 MORRIS, L., The Gospel according to John, p. 74; FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme
évangile, p. 48.
24 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71; BEUTLER, J., Evangelho de Jodo, p. 48.
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tenha acrescentado o verbo em seu escrito para concordar com o proprio uso de “fv/era”
em quase todo o prdlogo. Ndo obstante, nenhum outro manuscrito de peso e antiguidade
traz o verbo “fiv/era” em seus textos. Sendo assim, apoiando-Se nos critérios externos e
pelo critério interno de que “a leitura mais curta é a preferivel” (lectio brevior),?
concordamos que o texto grego apresentado na edigdo de NAZ é o que mais se aproxima
de um possivel texto original.

O v.13 traz a omissdo por parte da tradi¢do do pronome relativo “ol/0s quais”,
testemunhada pelo manuscrito maitsculo D" (Claromontanus com uma leitura original de
um manuscrito). Poucos sdo os testemunhos externos que apoiam o singular, e isto
implicaria dizer que o singular no v.13 apontaria a origem de Jesus,? e se referiria ao
nascimento virginal a partir de Maria.?” Mas, a maioria dos manuscritos gregos e latinos,
incluindo os papiros % €75, conserva o relativo plural, “oi/os quais”, para se referir aos
que foram gerados pela vontade de Deus.?® Portanto, com o peso avassalador das
testemunhas externas para manter o plural “ol/0s quais”, concordamos que o texto grego
apresentado na edicdo de NA?® é o que mais se aproxima de um possivel texto original.

O v. 13 apresenta mais uma variante que € a omissao da frase “o0d¢ ék OeAnjporog
avépog/nem da vontade da carne”, testemunhada pelo manuscrito maitasculo B* (texto
original do manuscrito). Segundo Metzger ¢ Omanson, a omissdo de “000¢ £k OeAnquatog
avépog/nem da vontade da carne” pode ter ocorrido porque as duas clausulas, iniciais
(“00d¢... ovde/nem..., nem”) e finais (“copkodg...avdpoc/carne...homem”), do v.13, sdo
semelhantes, podendo ter causado um erro involuntario do copista.?® Por isto, com 0 apoio
dos critérios externos que apontam para a permanéncia de “o0d¢ £k OgArpatog avdpog/nem
da vontade da carne” concordamos que o texto grego apresentado na edicdo de NA% é o
gue mais se aproxima de um possivel texto original.

O v.15 traz a substitui¢do da expressdo “0 ginmv/o que disse”, testemunhada pelos
manuscritos mailsculos x'® (leitura do primeiro corretor), B* (texto original do
manuscrito) e C* (texto original do manuscrito), Or (Origenes) e 0 manuscrito maitsculo
X* (texto original do manuscrito) suprime a variante. De acordo com Bernard, “a
estranheza da construgdo é responsavel pela leitura das variantes”.*° Para ele, a variante
“o ginmv/o que disse” é bem atestada, mas é melhor aceitar “dv simov/dizendo” como o

%5 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71.
%6 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 164; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 168-169; BEUTLER, J., Evangelho de Jodo, p. 55;
27 MORRIS, L., The Gospel according to John, p. 89; BEASLEY-MURRAY, G. R., John, p. 2;
CARSON, D. A., The Gospel according to John, p. 138-139.
28 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 164; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 168-169; MATEOS, J.; BARRETO, J., O Evangelho de
Sé&o Jodo, p. 36.
29 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 165; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 169.
30 BERNARD, J. H., A critical and exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p.
27.
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texto mais confiavel e o que mais se aproxima de um possivel texto original.

O v.16 traz a substituicdo da conjungdo grega “kai/e”, testemunhada pelos
manuscritos maitsculos A, C? (leitura do terceiro corretor do uncial C), K, W* (leituras
acrescidas secundariamente a um manuscrito), I', A, ®, P, palas familias de minasculos f
113 pelos minGsculos 565, 700, 892, 1241, 1424, pelo M (Texto Majoritario), por lat (os
manuscritos latinos antigos e a Vulgata), sy (todos os manuscritos da verséo siriaca) e bo™
(um manuscrito da versdo copta boairica). O texto de NA?8 (txt) preserva a estrutura da
frase sem a substituicdo, testemunhada pelos papiros %7, pelos mailsculos X, B, C*
(texto original do manuscrito), D, L, pelos mintsculos 33,579, pelos lecionarios | 844, |
2211, por it (todos 0s manuscritos latinos antigos), por co (todos 0s manuscritos da versdo
copta) e por Or (Origenes). A substituicdo da conjunc¢do grega “kai/e” é bem menos
atestada do que “dti/porque”, aceito pela edigio da NA, O “btu... St/porque... porque”
introduz os vv.16-17, sendo que o v.16 é um explicativo do v.14 e o v.17 elucida o v.16
mais adiante, e deve ser preferido em lugar da variante “xai/e”, que foi possivelmente
inserido devido ao “kai/e” do inicio do prologo e pode também ser devido aos escribas
ndo perceberem que o v.15 é um paréntese.3 Sendo assim, acordamos que o texto grego
apresentado na edicdo de NAZ ¢é o que mais se aproxima de um possivel texto original.

O v.18 apresenta uma substitui¢do na expressao “0 povoyevic 0gd¢/0 unigénito
Deus”, testemunhada pelo papiro @™, pelos manuscritos maitsculos X! (leitura do
primeiro corretor), por CIPt (Clemente, cita o texto de maneira diferenciada no seu escrito),
por CIThdpt (Clemente, conforme Teddoto, Clemente, cita o texto de maneira diferenciada
no seu escrito). Outra variante que parte da tradi¢do propde como substitui¢io € “0
povoyevig vidg/o unigénito Filho”, que é testemunhada pelos manuscritos mailsculos A,
C3 (leitura do terceiro corretor), K, T, A, ©, \P, palas familias de mindsculos f 113, pelos
mindsculos 565, 579, 700, 892, 1241, 1424, pelo M (Texto Majoritario), por lat (os
manuscritos latinos antigos e a Vulgata), sy® (versdo siriaca curetoniana e heracleana), por
CI* (Clemente, cita 0 texto de maneira diferenciada no seu escrito), por CI&<Thd Pt
(Clemente, conforme Teddoto, Clemente, cita o texto de maneira diferenciada no seu
escrito). Uma outra possibilidade de substituicio de variante é “&l p1y 6 povoyevig vidg/se
ndo o unigénito Filho”, que ¢ testemunhada pelo manuscrito maitsculo W* (leituras
acrescidas secundariamente a um manuscrito), por it (todos 0s manuscritos latinos
antigos), por Ir'aPt (Irineu, traducdo latina, cita o texto de maneira diferenciada no seu
escrito), tem pequenas variagdes ou alteracdes em relagdo a variante ou texto em apreco,
por Ir'®Pt(Irineu, tradugéo latina, cita o texto de maneira diferenciada no seu escrito), que
acrescenta “Ogod/Deus”. O texto de NA?® (txt) preserva a estrutura da frase sem a
substituicéo, testemunhado pelo papiro ¢, X* (texto original do manuscrito), B, C* (texto
original do manuscrito), L, por syP"™9 (versdo siriaca Peshita, leitura 8 margem da versio
siriaca heracleana), por Or™ (Origenes, cita o texto de maneira diferenciada no seu escrito),
por Did (Didimo de Alexandria). Tanto a variante “6 povoyevig 6e0¢/0 unigénito Deus”,
com o artigo, quanto “povoyevig 0g0c/0 unigénito Deus”, sem o artigo, sdo bem atestadas

31 BERNARD, J. H., A critical and exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p.
217.
32 BERNARD, J. H., A critical and exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p.
28; BROWN, R. E., The Gospel according to John (I-XI1), p. 15.
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pelos testemunhos externos. J4 as variantes “6 povoyevic vidg/o unigénito Filho” e “el pn
O povoyevig viog/se ndo o unigénito Filho”, sio secundarias e podem ser uma
harmonizacéo de Jo 3,16.181Jo 4,9.% Segundo a estrutura interna do texto, “povoyevic
0c0¢/0 unigénito Deus” estd muito bem de acordo com “0gd¢ v 6 Adyog/o logos era Deus”,
do v.1, quase que indicando que o Logos é o “’exegeta’ do Pai”.3* Com isto, apoiando-se
nos critérios externos e no critério interno de que “a leitura mais curta é a preferivel” (lectio
brevior),® concordamos que o texto grego apresentado na edigédo de NA?® é o que mais se
aproxima de um possivel texto original.

2.2. Critica textual de 1Jo 1,1-4

O v.2 apresenta uma inser¢do do pronome relativo “6/que”, testemunhada pelo
manuscrito maitsculo B, pelo minusculo 1175, por cv (Dialeto V). O uso de “6/que” antes de
“eparopev/Vimos” forma um paralelo com “6 ewpdxopev/o que vimos”, do v.3. De acordo
com Smalley, “a construgdo paratitica do grego ¢ mais naturalmente interpretada se
Empaxapey estiver conectado com a vida, como em nossa traducéo, e ndo com o objeto de
“baaryyéMhopey dpiv v (ony v aid@viov/a vos anunciamos a vida eterna”.* Com isto,
pronome relativo “8/que” pode ser considerado secundario e o texto grego apresentado na
edicdo de NA% deve ser aceito como o que mais se aproxima de um possivel texto original.3’

O v.3 traz a omissdo da conjuncdo “xoi/e”, testemunhada pelos manuscritos
minusculos 5, 307, 436, 642, 1175¢ (com correcdo efetuada pelo autor primério), 1243,
1448, 1611, 1735, 1852, 1881, 2492, por Byz (texto bizantino), por t (manuscritos latinos
isolados), pela vg®*" (Vulgata, edicdo Clemente, Vulgata edicdo Wordsworth, White e
outros), pela sy (versdes Siriaca Heracleana), pela sa™* (varios manuscritos da versio
copta saidica). O texto de NA?® (txt) preserva a estrutura da frase sem a omissdo da
conjungdo “kai/e”, testemunhado pelos manuscritos maidsculos X, A, B, C, P, P, pelos
minusculos 33, 81, 442, 1175* (texto original do manuscrito), por z (manuscritos latinos
isolados), pela vg* (Vulgata edicio Stuttgartensis),®® pela syP™ (leituras variantes da
versdo siriaca Peshita e heracleana sinalizadas por asterisco no texto), pela sa™* (varios
manuscritos da versdo saidica). E possivel que os copistas tenham cometido alguma

33 MATEOQS, J.; BARRETO, J., O Evangelho de S&o Jodo, p. 39; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 169 HAENCHEN, E.; FUNK, R. W; BUSSE, U., John,
p. 121-122; BEASLEY-MURRAY, G. R., John, p. 3; CARSON, D. A., The Gospel according to
John, p. 139; KEDDIE, G. J., A Study Commentary on John, p. 67; BROWN, R., E., The Gospel
according to John (I-XI1), p. 17.
3 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 126.
35 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71; HAENCHEN, E.; FUNK, R. W.; BUSSE, U., John, p. 121-
122.
% SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John, p. 3.
37 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71; HAENCHEN, E.; FUNK, R. W.; BUSSE, U., John, p. 121-
122.
% WEBER, R.; GRYSON, R. (eds.). Biblia Sacra Vulgata (2007).
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alteraciio involuntiria devido a repetigdo do “kai/e”, que se repete cinco vezes no v.3.%
Seguindo os critérios externos, a permanéncia do “koai/e” ¢ bem atestada por testemunhas
gregas e latinas de peso e antiguidade. Sendo assim, concordamos que 0 texto grego
apresentado na edicdo de NAZ ¢ o que mais se aproxima de um possivel texto original.*°

O v.4 oferece ainda a substitui¢do do pronome pessoal “Opiv/vos”, testemunhada
pelos manuscritos maitsculos A® (com uma corregdo efetuada pelo autor primario ou por
autor posterior), C, pelos minGsculos 5, 81, 307, 436, 442, 642, 1175, 1243, 1448, 1611,
1735, 1739, 1852, 1881, 2344, por Byz (texto bizantino), pela vg (Vulgata), pela sa™ (um
manuscrito da versdo saidica), pela bo (verséo copta bodirica), por cv (Dialeto V). O texto
de NAZ (txt) preserva a estrutura da frase sem a substituicdo do pronome pessoal
“Ouivivos”, testemunhado pelos manuscritos maidsculos &, A* (a leitura do manuscrito
ndo é totalmente segura), B, P, ¥, pelo minusculo 33, por z* (manuscritos latinos isolados),
pela sa™s (varios manuscritos da versdo copta saidica). Provavelmente os copistas fizeram
uma troca do pronome pessoal “fugic/nds”, que esta no nominativo, caso que representa
0 sujeito, pelo pronome “Ouiv/vos” que esta no caso dativo, que demonstra o objeto
indireto, processo esse normal ao seguir o verbo “ypagopev/escrevemos”.*t A presente
substituicdo pode ter ocorrido pelo uso do pronome “Ouiv/vos” antes do verbo
“roryyéAdopev/anunciamos”, dos vv.2-3.42 Essa mudanca sendo aceita muda a énfase que
h&d no v.1, pois, usando de forma enfatica o “fueic/nds”, o escritor joanino esta
demonstrando que ele ndo fala de si mesmo e em seu préprio nome, mas fala e escreve
fundamentando-se na tradicio da comunidade de fé.** Sendo assim, concordamos que o
texto grego apresentado na edigdo de NA?8 é o que mais se aproxima de um possivel texto
original . #

O v.4 apresenta mais uma substitui¢do do pronome pessoal “Oudv/vossa”. A leitura
é idéntica ao aparato critico das Cartas Catolicas, testemunhada pelos manuscritos
maidsculos A, C, P, pelos mindsculos 5, 33, 81, 307, 442, 642, 1243, 1448, 1611, 1735,
1739, 1852, 1881, por Byz" (uma parte do texto bizantino), por t, pela vg® (Vulgata, edigdo
Clementina), pela sy" (versdes Siriaca Heracleana), pela bo (versdo copta boairica), por cv
(Dialeto V), por Aug (Agostinho). O texto de NA?® (txt) preserva a estrutura da frase sem
a substitui¢do do pronome pessoal “OudV/V0OS”, testemunhada pelos manuscritos
maiusculos R, B, ¥, pelos mindsculos 436, 1175, por Byz" (uma parte do texto bizantino),
por z (manuscritos latinos isolados), pela vg* (Vulgata edicdo Stuttgartensis, Vulgata

39 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 63.

40 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71.

41 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 523; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 639.

42 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 523; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 639.

43 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 523; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 639; STRECKER, G.; ATTRIDGE, H. W., The Johannine
letters, p. 20; SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John, p. 3.

4 GONZAGA, W., “A Sagrada Escritura, a alma da sagrada teologia”, p. 220-221; WEGNER, U.,
Exegese do Novo Testamento, p. 71.
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edicdo Wordsworth, White e outros), por sy? (versao siriaca Peshita), pela sa (versdo copta
saidica). E certo que a variante “Oudv/vossa” é bem atestada por bons manuscritos, porém,
h& a possibilidade de os copistas terem sidos influenciados pelo escrito de Jo 16,24: “iva
1 xapd Dudv N temdnpouévn/para que a vossa alegria seja completa”, modificando o
“NudV/NOssa” por “Dudv/vossa”, presente igualmente em Jo 15,11.° Os copistas também
estavam esperando que o autor escrevesse “para que a vossa alegria seja completa” e ndo
“para que a nossa alegria seja completa”.*6 As palavras “fjuév/nossa” e “Oudv/vossa” sio
escritas de maneiras idénticas no grego, e é facil observar como a confusdo pode ter
acontecido.*’” As duas variantes fazem sentido no texto, no entanto, a identificagéo do autor
da carta com seus leitores na questdo de companheirismo sugere que uma alegria mdtua
entre ele e 0 nds da comunidade.*® Desta forma, com o apoio da critica externa,
concordamos que o texto grego apresentado na edigdo de NA? é o que mais se aproxima
de um possivel texto original.

3. Género literario e estrutura de Jo 1,1-18 e 1Jo 1,1-4
3.1. Género literario e estrutura de Jo 1,1-18

No que diz respeito ao género literario do prologo de Jo 1,1-18, ele ndo pode ser
considerado como um proémio semelhante ao que pode ser visto em Lc 1,1-4 ou no prélogo
de Eclesiastico. Ele tem mais aparéncia com um hino, hino poético, como 0s hinos
cristoldgicos antigos da Igreja Primitiva (FI 2,5-11; Cl 1,12-20; Ef 1,3-10),* tendo ainda,
parentesco com o prélogo de 1Jo 1,1-4%C. Alias, existe um sentimento ritmico de linguagem
entre os dois prologos que é quase que impossivel ndo ver um certo parentesco entre ambos,

45 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 523; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 639; SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John, p. 3-4.

46 OMANSON, R. L., Variantes textuais do Novo Testamento, p. 523; METZGER, B. M., A textual
comentary on the Greek New Testament, p. 639.

4 SMALLEY, S.S., 1, 2, 3 John, p. 3-4; LIEU, J. M., Us or you? Persuasion and identity in 1 John,
p. 809.

4% SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John, p. 3-4; LIEU, J. M., Us or you? Persuasion and identity in 1 John,
p. 809; SCHNACKENBURG, R., Cartas de San Juan, p. 107.

4 FABRIS, R.; MAGGIONI, B., Os Evangelhos I, 275; BEUTLER, J., Evangelho de Jodo, p. 42;
BROWN, R. E., The Gospel according to John (I-XII), p. 20; BERNARD, J. H., A critical and
exegetical commentary on the Gospel according to St. John, p. 1; HUGHES, R. K., John, p. 16;
FEUILLET, A., Le prologue du quatrieme évangile, p. 43; BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio.
Cartas de Juan, p. 153.

50 KONINGS, J., Jodo, p. 101; MAZZAROLO, I., Evangelho de Jodo, p. 63. Outros autores que
concordam com uma estrutura em duas partes do prélogo de Jo 1,1-18 sd0: LEON-DUFOUR, X.,
Leitura do Evangelho Segundo Jodo I, p. 44; BORING, M. E., Introducdo ao Novo Testamento, p.
1205. Autores que estruturam o prélogo de Jo 1,1-18 em trés partes: LANGE, J. P.; SCHAFF, P,
John, p. 52; LENSKI, R. C. H., The interpretation of St. John’s gospel, p. 26; WESTCOTT, B. F;
WESTCOTT, A, (Orgs.). The Gospel according to St. John, p. 2; HARRINGTON, D. J., Editor’s
Preface, p. 34; MOLONEY, F. J., Reading the Fourth Gospel, John 1-4, p. 26; BUTLER, J. G,,
John, p. 9; RUIZ, M. R., La cristologia del prélogo de San Juan en la investigacion joanica mas

reciente, p. 327-328.
PgTeo, Rio de Janeiro, v. 6, n. 12, p. 292-317 jul./dez. 2023 303



ISSN 2595-9409
DOI: 10.46859/PUCRi0.Acad.PqTe0.2595-9409.2023v6n12p292

TEOLOGIA

PUC-Ri0
REVISTA PESQUISAS EM TEOLOGIA

pelo contrério, hd como que “uma estreita relagio” entre ambos.?* Brant afirma que:

Os criticos tém procurado encaixar o prélogo em uma convencdo judaica, com
alguns argumentando ser um hino e outros que ¢ uma homilia ou midrash, como
que se fosse uma releitura de uma historia biblica fundamentada na tradicdo da
sinagoga de exposicdo em uma passagem da Tor4, neste caso, Gn 1,1.%2

Segundo Konings, o prélogo de Jo 1,1-18 pode ser estruturado em duas partes, ou
em dois painéis conectados pelos versiculos centrais. Cada painel é anteposto pelo sujeito
explicito “6 Adyoc/o verbo”, nos vv.1 e 14. Os dois painéis apresentam de forma parenética
o precursor de Cristo, Jodo Batista, nos vv.6-8 e v.15,% da seguinte forma:>*

“1-5: a palavra (3x) esta Estrutura do Proélogo 16-18: superacdo da Lei

junto de Deus e é Deus,
mediadora da criacdo, luz
e vida do
mundo

6-8: paréntese sobre o

pela graga e verdade em
Jesus Cristo, Deus junto do
Pai e manifestacdo do Deus
invisivel.

15: novo paréntese sobre o

testemunho  de  Jodo testemunho de Jodo Batista
Batistaa luz 14: a Palavra torna-se
9-11: vem como luz ao | (Dobradica) wv.12-13: | carne, mora no meio de nds
mundo, rejeitada pelo | acolhida pelos “filhos de | graca e verdade de Deus.”

mundo e pelos seus Deus”

A beleza estrutural do prélogo de Jo 1,1-18 continua. Duas palavras parecem ter
proeminéncia no v.labc, e a segunda palavra reaparece em cada parte do v.1 como
palavras-chave: “principio/logos”, “logos/Deus”, “Deus/logos—apyn/Aoyos”, “Adyog/o
0e0¢”, “0edc/Adyog”. De forma sutil, o v.1 pode ter a estrutura quiastica a-b; b-c; c-b,
oferecida pelo conceito do Logos. Os vv.9.12.14b formam, cada um, um acoplamento
prolongado em duas linhas, expressando um Unico pensamento; ocasionalmente o segundo
completa o significado do primeiro, nos vv.1.4.14a.16. No v.3, a segunda linha esta em
paralelo com a primeira, e 0s vv.5.10.11 estdo em antitese em suas primeiras linhas.%
Podemos perceber ainda, no que tange ao logos, que existe entre o v.1 e 0 v.14, um
paralelismo antitético triplice:®

51 SCHNACKENBURG, R., Cartas de San Juan, p. 93.

52 BRANT, J. A. A, John, p. 24.

53 KONINGS, J., Jodo, p. 102; ARAUJO, G. L., Revisitando o Prélogo Joanino, p. 488.
5 KONINGS, J., Jodo, p. 102.

% HAENCHEN, E.; FUNK, R. W.; BUSSE, U., John, p. 110.

% LANGE, J. P.; SCHAFF, P., John, p. 71.
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O Logos
v.1 Estava no principio Estava
Deus Carne
Com Deus E habitou entre n6s

Em seus primeiros cinco versiculos, Jodo usa uma forma de paralelismo de escada,
apresentando um conceito no final de uma linha e retomando-o no inicio do préximo.5” O
modelo é quebrado nos vv.6-9, que estdo em prosa. Porém, é retomado nos vv.10-11 e
novamente no v.17. A arte literaria é mais surpreendente nos vv.1-2, em que pode ser
apresentado tanto como um paralelismo de escadaria quanto como um quiasmo.®
A év apyii/No principio

B fiv/era
C 6 Mdyoc/o logos
D «ai 6 Adyoc/e o logos
E fiv/estava
F npog tov Bedv/junto a Deus
F xai Bedg/e Deus
E’ fiviera
D’ 6 Mdyog/o logos
C’ obtoc/ele
B’ fjv/estava
A’ &v apyt Tpog TOv Bedv/no principio junto de Deus.

A repeticdo, a ordem e o jogo de palavras nos vv.1-5 sdo o resultado de uma
estrutura poética. Os vv.1-2 e 4-5 seguem uma estrutura de paralelismo de passo que pode
ser constatado na poética hebraica e na retérica grega, o qual € denominado
“avadimlwoig/dobrando para tras”, em que a palavra que termina uma clausula é repetida
no inicio do proximo segmento. Os vv.1-2 se unem em um paralelismo de passo; o v.3
forma um paralelismo positivo/negativo; os vv.4-5 se estruturam em mais um paralelismo
de passo.>® Nos vv.1-5 encontramos, ainda, paralelismos de passo: “principio/L0gos”,
v.la; “Logos/Deus”, v.1b; “Deus/Logos”, v.lc; “principio/Deus”, v.2a; paralelismos
positivos/negativos: “todas as coisas foram feitas/por meio dele”, v.3a; “nenhuma s6 coisa
foi feita/sem ele”, v.3b; paralelismo de passo: “nele estava a vida”, v.4a; “vida/luz”, v.4b;
“luz/escuriddo”, v.5a; “escuridio/sem compreensio”,®® indicando um contraste entre luz e

57 KOSTENBERGER, A. J., John, p. 20.
% BETANCORT, J. B., Notas sobre la Historia de la redaccion y estructura del texto de Jn
1,1-18, p. 20; KOSTENBERGER, A. J., John, p. 20; STALEY, J., The Structure of John’s Prologue,
p. 243.
59 BRANT, J. A. A, John, p. 28.
80 BRANT, J. A. A,, John, p. 28.
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trevas.®

E possivel perceber na macroestrutura do prélogo de Jo 1,1-18 um grande quiasmo,
em que a encarnacdo do Logos e o privilégio do se tornarem filhos de Deus no centro,
emoldurado pelo testemunho de Jodo Batista.®? Segundo Késtenberger, o paralelo entre os
W.4-5 ¢ 0 v.16 ¢ conceitual, em vez de verbal, com “pdc/luz e {wn/vida” equivalentes a
“minpopatoc/plenitude” e “yapw/graca”.5® A equivaléncia dos vv.6-8 e o v.15, que
trazem o personagem Jodo Batista, é evidente. A encarnagdo do Logos é aludida nos vv.9-
11 e no v.14,% indicando que o Logos, preexistente no seio do Pai, faz-se carne e vem
morar entre os demais filhos do Pai.®

No centro do quiasmo, os vv.11b e 13 correspondem, como os vv.12a e 12c,
deixando claro o v.12b como climax: “£dwkev avtoig £€ovaiav tékva Beod yevésOar/deu-
Ihes autoridade de se tornarem filhos de Deus”.®® Nos vv.10-11 tem-se uma demonstragéo
de rejeicdo® tanto pelo mundo: “xoi O kOGpog oTOV OVK Eyvw/e 0 mundo ndo o
conheceu”, enquanto proprio povo de Israel: “gi¢ t& 1810 HAOev, koi oi 18101 oOTOV 0D
napélafoviveio para o que era seu, e 0s seus ndo o receberam”. Em Jo 1,12-13, 0 v.12
serve como o climax de todo o prologo e o verbo “Ehoffov/receberam” esta em paralelo
com o verbo “motevovow/creram”,® e o v.13 como um aditamento esclarecedor,
atribuindo a todos aqueles que acreditam “t6 Gvopa avtov/em seu nome” o direito de se
tornarem filhos de Deus. Seguindo seu arranjo quiastico de apresentacdo, o prologo retorna
entdo ao testemunho de Jodo Batista nos vv.15. O quiasmo chega & sua conclusdo na
unidade final do prélogo, nos vv.16-18, com o v.16 sendo correspondente aos vv.4-5, 0
v.17 a0 v.3, e 0 v.18 a0s vv.1-2.%° Molony afirma que “o paralelismo sintético flui de forma
bem diferente, de acordo com um sistema de a, b, ¢ / a?, b?, ¢t/ a2, b c?, e assim por

diante”.7

A (vv. 1-5): A relagdo dos Logos/Palavra a Deus, a criagdo, aos seres humanos
B (vv. 6-8): A testemunha de Jodo Batista
C (vv. 9-11): A vinda da Luz/Logos e sua rejei¢do
D (vv. 12-13): Os beneficios da cren¢a nos Logos/Palavra
C’ (v. 14): A vinda dos Logos e sua recep¢do
B’ (v. 15): O testemunho de Jodo Batista

61 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 49; BARTOLOME, J. J., Cuarto
Evangelio. Cartas de Juan, p. 156-157.
62 TALBERT, C. H., Reading John, p. 69-70; BEASLEY-MURRAY, G. R., John, p. 4; FEUILLET,
A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 54; BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio. Cartas de
Juan, p. 158.
8 KOSTENBERGER, A. J., John, p. 21.
64 KOSTENBERGER, A. J., John, p. 21.
85 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 95; BARTOLOME, J. J., Cuarto
Evangelio. Cartas de Juan, p. 161.
86 KOSTENBERGER, A. J., John, p. 21; CARSON, D. A., The Gospel according to John, p. 113.
8 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 62.
% MOLONEY, F. J., Reading the Fourth Gospel, John 1-4, p. 38-39.
8 KOSTENBERGER, A. J., John, p. 22; CARSON, D. A., The Gospel according to John, p. 113.
O MOLONEY, F. J., Reading the Fourth Gospel, John 1-4, p. 25.
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A’ (vv. 16-18): A relacdo do Logos/Palavra com os humanos, com a recriacdo, com
Deus.™

3.2. Género literario e estrutura de 1Jo 1,1-4

O género literario do prologo de 1Jo 1,1-4 é “oragdes de bengdo”, em forma de
paradosis da revelagdo, ao qual a estrutura revela Deus, Cristo, 0 apéstolo e a
comunidade.” O prologo de 1Jo 1,1-4 pode ser ainda, considerado como tendo o género
literario “enunciados com eu”, na forma apostolikon, em que “o apostolo da o seu nome,
explica sua fungdo, resume sua mensagem e reproduz a sua autoimagem”.”® O apostolado
pode ser apresentado como vocagao e como conversao; no caso descrito em 1Jo 1,1-4 é o
apostolado como vocagéo, pois ele se caracteriza no fato de o autor ter sido testemunha
ocular, tendo um contato real com o seu Senhor como é constatado neste prélogo.

O prélogo de 1Jo 1,1-4 tem uma forma considerada um pouco “estranha”, devido
a sua sintaxe complexiva e o seu sentido confuso.”™ Ele ainda traz os trés temas mais
importantes que serdo desenvolvidos em toda primeira carta, a saber: “a vida em Cristo
(1J05,11-12. 20), a realidade histdrica da revelacdo de Deus em Jesus Cristo (1Jo 4,2; 5,6)
e a ideia de ‘ver’ em associagio com testemunha (1Jo 4,14; 5,6-12).78 O verbo principal,
“amaryyélhopev/ anunciamos”, somente aparece no v.3, enquanto o v.1 tem todas as suas
clausulas estruturadas com frases com pronomes relativos, mas esta faltando seu
predicado. O “mepi/acerca” conectivo ndo pode ser facilmente encaixado na estrutura da
frase, e 0 v.2, é um paréntese que traz uma explicacdo ao que é desde o principio.”
Segundo alguns comentadores, o texto de 1Jo 1,1-4 pode ser apresentado da seguinte
forma “Anunciamos a vos outros, com respeito ao Verbo da vida, o que era desde o
principio, que temos visto, ouvido e apalpado, e 0s objetivos do nosso anuncio sdo,
comunhio e alegria”.”® Ha ainda, a possibilidade que se estruturar o prélogo de 1Jo 1,1-4
na forma de um quiasmo, no padréo a-b / a’-b*.”

T KOSTENBERGER, A. J., John, p. 22; TALBERT, C. H., Reading John, p. 70; HARRINGTON,
D. J., Editor’s Preface, p. 34; BRANT, J. A. A, John, p. 26; STALEY, J., The Structure of John’s
Prologue, p. 249; GIBLIN, C. H., Two complementary literary structures in John 1:1-18, p. 93;
MCGRATH, J. F., Prologue as Legitimation, p. 103.
2 BERGER, K., As Formas Literarias do Novo Testamento, p. 225.
8 BERGER, K., As Formas Literarias do Novo Testamento, p. 244; SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John,
p. 4; LANGE, J. P.; SCHAFF, P.; BRAIN, K.; MOMBERT, J. I, 1, 2, 3 John, p. 20.
"4 BERGER, K., As Formas Literarias do Novo Testamento, p. 244.
SSTOTT,J.R.W., 1,2 e 3 Jodo, p. 50; BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 152; MARSHALL,
I. H., The Epistles of John, p. 99-100; BULTMANN, R. K., The Johannine epistles a commentary
on the Johannine epistles, p. 7-8; STRECKER, G.; ATTRIDGE, H. W., The Johannine letters, p. 8;
LANGE, J. P.; SCHAFF, P.; BRAIN, K.; MOMBERT, J. I., 1, 2, 3 John, p. 20; ALFORD, H.,
Alford’s Greek Testament, p. 442.
6 SMALLEY, S. S., 1, 2, 3 John, p. 4.
"STOTT,J.R.W., 1, 2e 3 Jodo, p. 50; BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 152; MARSHALL,
I. H., The Epistles of John, p. 99-100.
8STOTT, J. R.W,, 1, 2 e 3 Jodo, p. 50; MARSHALL, I. H., The Epistles of John, p. 99-100.
" BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 153.
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Em 1Jo 1,1-4, as quatro frases relativas sdo cumulativas. Os verbos ligados com o
pronome relativo “d fv/0 que era”, “d dxnkoapev/0 que ouvimos”, “d émpdkapuev/o que
vimos” e “0 ébsaoaueba/o que contemplamos” servem para demonstrar que o climax do
prélogo é que cada verbo é menos expressivo do que aqueles que os procedem, porque ver

é mais que ouvir, e contemplar é mais que ver.%

4. A relacdo entre o prologo de Jo 1,1-18 e 0 de 1Jo 1,1-4

O prologo de 1Jo 1,1-4 ja foi considerado uma reinterpretacéo do prélogo de Jo 1,1-
18, devido & sua similaridade com o texto do 1V Evangelho.®! Ele foi escrito com o propdsito
de contestar os opositores que estdo distorcendo o sentido do prélogo do Evangelho de Jodo.
Logo, o texto de 1Jo 1,1-4 é uma pega importante da primeira carta joanina, elaborada para
refutar os mesmos adversarios que estdo desvirtuando o sentido da tradigdo joanina.®2
Segundo Bartolomé, varios sdo os pontos de contato entre os dois prologos joaninos (Jo 1,1-
18 e 1Jo 1,1-4), mas especialmente pelo vocabulario, pelo tom solene e pela tematica.®
Seguindo a estrutura de Brown, as relages formais entre ambos os prélogos sdo:3

Jodo 1,1-18 1 Jodo 1,1-4(5)
la No principio era o Logos la O que era desde o principio
1b O Logos estava junto a Deus 2de Vida eterna que estava na

presenca do Pai

4a Nele (a Palavra) era a vida 1f A palavra da vida

4b Esta vida era a luz dos homens 5d Deus é luz

5ab A luz brilha na escuriddo, pois 5e e nele ndo ha escuriddo em

a escuriddo ndo a superou tudo

1l4a A Palavra tornou-se carne 2a Esta vida foi revelada
14b e fez sua habitagdo entre nos 2f e foi revelado para nés
14c e nés olhamos para sua gléria 1d 0 que olhamos
16ab  De sua plenitude todos nds 3de A comunhdo que temos é com

8 LENSKI, R. C. H., The interpretation of the epistles of St. Peter, St. John and St. Jude, p. 373.
8L AKIN, D. L., 1, 2, 3 John, p. 50; RENSBERGER, D., The Epistles of John, p. 16.
8 BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 178.
8 BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio. Cartas de Juan, p. 396.
8 BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 179; LANGE, J. P.; SCHAFF, P.; BRAIN, K;
MOMBERT, J. I., 1, 2, 3 John, p. 20.
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recebemos
17a através de Jesus Cristo o Pai e com Seu Filho,
18b Deus, o Unico Filho Jesus Cristo

Nos dois prélogos é possivel observar a tematica da realidade divina que estava
dentro ou desde o inicio. Em ambos os textos surge em parte o tema da vida; ha nos dois
prélogos interrupgdes que quebram as conexdes gramaticais; o tema da testemunha ou do
testemunho aparece somente nas interrupgdes; nos dois prélogos percebe-se a reagdo
visual de um “nds”; por fim, ambos os prélogos demonstram uma participacdo com Deus
influenciada pela manifestacio da realidade divina.®® E possivel perceber em Jo 1,1 e 1Jo
1,2 a deidade de Jesus e também a sua humanidade. Ele é divino em todos os aspectos e
ndo um qualificado do Logos; ele é, ainda, humano no mesmo sentido de sua divindade, e
as Escrituras comprovam isto de maneira enfatica.%

O prélogo de 1Jo 1,1-4 apresenta uma particularidade com a tradicdo, que é usual
tanto para o autor da carta como para o leitor/ouvinte e demonstra um acordo teolégico
intrinseco no seio da comunidade joanina.®” O texto de 1Jo 1,1-4 relembra bem de perto
Jo 1,1-18, palavras-chave sdo utilizadas com um sentido diferente. A palavra
“apyfi/principio”, que aparece em Jo 1,1, seguindo Gn 1,1 (LXX). Em Gn 1,1, segundo a
LXX,%8 “¢v épyfi/no principio”, demarca a ocasiio em que o tempo comecou para os feitos
de criagdo que se seguiram; em Jo 1,1, o “&v apyfi/no principio” aponta para o mesmo
momento, porém, diz que ja naquela época o Logos era, estava direcionada a criagdo, ao
inicio do cosmos.®® Segundo Butler, “no Evangelho de Jodo, o periodo de tempo usado
para falar de Cristo foi a eternidade, antes, ndo depois, o inicio, porque a énfase era na
deidade de Cristo”.%° No entanto, em 1Jo 1,1, o0 mesmo termo traz o significado do tempo
de Jesus e as origens da comunidade joanina.®* Boring afirma que “nfo existem sinais de
dependéncia literaria direta sobre o Evangelho escrito de Jodo. Assim, a Primeira Carta de
Jodo e o0 Evangelho extraem da comum tradi¢do joanina e a formulam em suas proprias
maneiras”.%

A expressdo “an’ dpyrc/desde o principio”, de 1Jo 1,1, ndo é igual a “év apyf)/no

8 BROWN, R. E., The Epistles of John, p. 179; BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio. Cartas de
Juan, p. 398.
8 NICHOL, F. D., (Org.). The Seventh-day Adventist Bible Commentary, p. 901.
87 BORING, M. E., Introducdo ao Novo Testamento, p. 1177; SMITH, D. M., First, Second, and
Third John, p. 35.
8 RAHLFS, A.; HANHART, R. (eds.)., Septuaginta (2006).
89 LENSKI, R. C. H., The interpretation of the epistles of St. Peter, St. John and St. Jude, p. 371;
RUIZ, M. R., La cristologia del prologo de San Juan en la investigacion joanica mas reciente, p.
329.
% BUTLER, J. G., 1, 2, 3 John & Jude, p. 275.
91 BORING, M. E., Introdugéo ao Novo Testamento, p. 1177; STRECKER, G.; ATTRIDGE, H. W., The
Johannine letters, p. 9.
92 BORING, M. E., Introducdo ao Novo Testamento, p. 1177.
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principio”, de Jo 1,1. No IV Evangelho, o autor descreve e considera a existéncia do Logos
com o Pai antes da Criagdo,% e passa a denotar sua agéncia na criagdo; mas aqui, o apéstolo
sai da existéncia do Logos para suas manifestacGes na histéria humana.®* Ele estava,
portanto, antes de 0 mundo existir; Ele foi, antes de Ele surgir na histéria, quando de sua
encarnacdo.®® O autor joanino se volta para tras de sua experiéncia pessoal para a
eternidade, de onde Ele veio; sua perspectiva abarca milhares de anos do inicio ao tempo
de sua experiéncia pessoal.®® Alias, “no prologo, o uso do imperfeito do verbo ‘ser’
exprime claramente a existéncia: existir desde o inicio é existir de forma absoluta, desde
sempre”.%’

O Logos é o referencial tanto de “év dpyfi/no principio” quanto de “én’ dpyfic/desde
0 principio”, mesmo que este Gltimo ndo traga o termo Logos, mas o autor da Primeira
Carta joanina afirma que “0 éopakapev 10ig 0pOaApoic nudV/0 que Vimos com 0S NOSSOS
olhos” demonstra uma experiéncia real, que vai sendo enfatizado pelo fato de o autor ter
tocado com as méos. Para Marshal, essas exposicdes de algo percebido pelos sentidos
“significam que o escritor ndo pode estar pensando apenas em uma mensagem ouvida. Ele
deve estar pensando no aparecimento da ‘Palavra’ descrita em Jo 1,1-18 que foi feita carne
como Jesus Cristo”.%

As expressoOes gregas “mpog tov 0gov/junto a Deus”, de Jo 1,1-2, e “gic tov kO OV TOD
noTpog/no seio do Pai”, de 1,18, relacionam-se com a construgdo grega “mpoO¢ toOv matépa/junto
do Pai”, em 1 Jo 1,2. Ha duas possibilidades de tradugéo para os termos acima mencionados:
a primeira possibilidade de traducéo ¢ “com Deus”, com um sentido de acompanhamento; a
segunda ¢ “para Deus”, trazendo o significado de relacionamento.*® O v.18 traz “&ic 1OV kOATOV
0D maTpOc/No seio do Pai”, faz uma inclusdo com o v.1 e pode ser traduzido como “sempre
ao lado do Pai”. Pode ser feito uma inclusdo de 1Jo 1,2, que tem a leitura “mpog tOV
notépo/junto do Pai”, em que a vida eterna esta ligada. Como o tema da vida é o que aparece
em 1Jo 1,2, a comunhao e ndo o relacionamento é que esta em evidéncia.'® A frase “mpdg Tov
Beov/junto a Deus” ndo pode ser lida somente com o sentido de que o Logos estava na presenca
de Deus, mas que existe uma correlacdo interativa entre o Logos e Deus.'%* 1Jo 1,2 oferece
uma sentenga como Jo 1,1-2, em que o Pai € revelado na terra através do Filho, que é a vida

9 FEUILLET, A., Le prologue du quatriéme évangile, p. 37; WARDISON, A; TEIXEIRA, C;

JESUS, J. P. T. O Prélogo de Jodo, p. 36.

% AGUIAR, A. T., O génesis, o logos e os prélogos: linguagem criacionista no Evangelho e na

Primeira Carta de Jodo, p. 134.

% LANGE, J. P.; SCHAFF, P.; BRAIN, K.; MOMBERT, J. 1., 1, 2, 3 John, p. 21; GUNDRY, R. H.,

Commentary on the New Testament, p. 968.

% LANGE, J. P.; SCHAFF, P.; BRAIN, K.; MOMBERT, J. I, 1, 2, 3 John, p. 21; MARSHALL, I.

H., The Epistles of John, p. 101.

9 FEUILLET, A., Le prologue du quatrieme évangile, p. 32.

9% MARSHALL, 1. H., The Epistles of John, p. 101.

9 BROWN, R. E., The Gospel according to John (I-XII), p. 5; BEASLEY-MURRAY, G. R., John,

p. 10; AGUIAR, A. T., O génesis, o logos e os prologos: linguagem criacionista no Evangelho e na

Primeira Carta de Jodo, p. 137.

100 BROWN, R. E., The Gospel according to John (1-XI1), p. 5.

101 BORCHERT, G. L., John 1-11, p. 103; WESTCOTT, B. F.; WESTCOTT, A., (Orgs.). The

Gospel according to St. John, p. 3; BARTOLOME, J. J., Cuarto Evangelio. Cartas de Juan, p. 155.
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eterna. O autor joanino usou a relagdo entre o Pai e o Filho para demonstrar a comunhéo do
fiel com o Pai e com o Filho.1%?

A construgdo frasal “Adyov tijc {wijc/Palavra da vida” pode ser entendida como a
mensagem anunciada que comunica vida aos homens. Essa mensagem, entdo, seria uma
descricdo da pregacdo cristd transmitida pelo escritor joanino e pela comunidade de
fiéis.'% A “Palavra da vida” e a “vida eterna” de 1Jo 1,1-2 é similar a Jo 1,4.14,'% que
aponta para 0 Logos, em quem “Cwm fjv/estava a vida”. Isto pode ser corroborado pelos
textos de Jo 11,25 e Jo 14,6, em que Jesus é descrito como a vida.% Portanto, a vida a
gual testemunha o autor joanino e os discipulos foi revelada por Deus na encarnacéo de
Jesus Cristo e a linguagem usada em 1Jo 1,1-2 é a mesma que esta presente no prélogo de
Jo 1,4.14%9,

Tanto no prélogo de Jo 1,1-18 como em 1Jo 1,1-4, o “Nueic/nds” eclesial ¢é
empregado em dois sentidos. O primeiro sentido tem a ver com a inclusdo de toda
comunidade joanina e a comunidade universal de salvos. Essa ideia contrasta com o “eles”,
0s ndo crentes, os afastados que abandonaram a comunidade, e constitui, o limite entre a
Igreja e o Mundo. O segundo sentido, do “fjugic/nds” eclesial, equivale a comunidade
joanina, ou seja, 0s que estdo na comunidade, os mestres e portadores da tradi¢do no grupo
mais amplo.1” E este segundo sentido que 1Jo 1,1-4 traz: “os mestres desejam instruir a
comunidade de modo que os leitores possam ter comunhdo/koinonia com os mestres pela
apropriagio e compartilhamento da mesma tradigdo”.'% Assim sendo, é certo afirmar que
em ambos os casos do uso do “fueic/nds” eclesial ndo é apenas uma nota editorial e nem
se refere a humanidade, mas a marca de um grupo de verdade, as testemunhas
apostdlicas.’® O “fueic/nés” da comunidade de fé aparece tanto em Jo 1,14.16 quanto em
1Jo 1,3.4, “unindo autores e leitores com a comunidade original de fé da primeira geragéo
e com cristdos leitores de todas as geragdes”.*1°

Nos dois prologos, Jo 1,1-18 e 1Jo 1,1-4, ha uma comunidade de fé que confessa sua
fidelidade e cristologia, e isto esta explicito no “fyeic/n6s” de Jo 1,14.16 e no “Ousigvos” de
1Jo 1,3, que € bem usual nos escritos joaninos. Esta comunidade joanina é o que é “porque
viram sua gléria, receberam de sua graca, acreditaram em seu nome e receberam poder para se
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tornarem filhos de Deus por um novo nascimento.'

EmJo 1,18, o escritor demonstra o seu motivo para anunciar Jesus como “o L0gos”,
pois ele veio para revelar o Pai. Para referir-se a Cristo, o termo Logos é apenas encontrado
emJo1,1.14; 1Jo 1,1; Ap 19,13, abrangendo toda obra e ministério do Senhor Jesus e bem
como demonstrar “a expressdo encarnada da vontade do Pai de que todos 0s homens
devam ser salvos”.'*? Os dois prélogos de Jodo, Evangelho e Primeira Carta, ao
apresentarem o homem Jesus como o Deus encarnado trouxeram uma experiéncia do autor
joanino com o Logos em 1Jo 1,1-3, semelhante a revelagdo de Jesus Cristo em Ap 1,1, que
apresenta o Logos encarnado.!'®

O evangelista Jodo, ao afirmar “g0gacapeda v 66&av avrod/contemplamos a sua
gloria”, no v.14, e o “é0sacaucba/contemplamos” e “paptopodpuev/testemunhamos”, de
1Jo 1,1-2, demonstra que Jodo e os discipulos testificavam o fato histdrico da presenca
real de Cristo em meio a seu povo,*'* bem como estavam relembrando a experiéncia com
0 Jesus da transfiguragdo, em que o mestre revelou a sua divindade momentanea por meio
de sua humanidade, e o apéstolo Pedro corroborou com o testemunho ocular da gldria do
Filho do homem visto por Jodo (2Pe 1,16-18).1'> Ha comentadores que afirmam que estes
textos se refiram ao ver o Cristo ressuscitado, no entanto, isso seria uma questdo muito
abrupta.!’® O verbo “Oedopar/observar, contemplar, ver”, ndo é, em hipdtese alguma,
usado no Novo Testamento para visdo espiritual, isso serve também para Jo 1,14 e 1Jo
1,1-2, em que ndo existe uma percepgao sobrenatural ou mistica, o que eles tém em comum
é que realmente o autor joanino contemplou a gléria do Logos encarnado, confirmado pelo
fato do verbo estd no aoristo, que demonstra um momento definitivo no passado
historico.*’

Conclusao

Os escritos joaninos nao apenas apresentam a divindade de Jesus, daquele que “év
apyxdi fv/existia no principio” (Jo 1,1) e que “{v an” apyfic/era desde o principio” (1Jo
1,1), mas também revelam um Jesus humano, que se encarnou ¢ habitou entre nés: “Kai 6
AOyog oOpé £yéveto kol Eoxnvaoey év Niv/E 0 logos se fez carne e fez morada entre nds”
(Jo 1,14). Os sinais (milagres) por ele realizado sdo o testemunho vivo de que o divino
esteve no mundo e nesse mesmo contexto destaca-se a humanidade de Jesus, cuja gldria
ja contemplamos (Jo 1,14). E claro que o Jesus joanino é intrinsecamente divino e humano
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ao mesmo tempo, como o é para 0s Sinéticos, para Paulo e os demais escritos do NT.

Ambos os prélogos, de Jo 1,1-18 e de 1Jo 1,1-4, preocuparam-se em transmitir o
Logos que estava com o Pai ¢ as expressdes “an’ apyfic/desde o principio” e “év dpyfi/no
principio” podem até ser consideradas neles uma diferenca de entendimento, mas, apesar
de algumas variacGes na forma e no que esta sendo dito, ndo ha sinais de contradicdo entre
0S escritos joaninos.

Nos dois prdlogos, foi possivel observar que por detras dos escritos joaninos ha uma
comunidade representada pelos pronomes pessoais “Hueig/nés” e “Oueicvds”, em que a
mensagem, 0 Logos da Vida, é contemplada, tocada, sentida e transmitida pelos que com os
sentidos tiveram a experiéncia do Jesus encarnado e que agora é aceito pelo grupo de fiéis que,
com o “nds”, tem a experiéncia com o Cristo glorificado, que sustentara a comunhdo do
“Nueig/nos” eclesial, os apostolos e as testemunhas proclamadoras, € com o “Ougig/vos”,
cristdos discipulos, que culminara com a comunh&o do Pai com o Filho. 18

Portanto, sdo de fundamental importancia as buscas e pesquisas por uma analise
dos prdélogos joaninos (Evangelho e Primeira Carta), que ajude a comunidade de fiéis dos
tempos modernos a crescer na fé e caminhar segundo o projeto do Pai, revelado e vivido
por seu Logos, segundo os dois prélogos. Mais ainda, que esse trabalho possa ajudar em
novas e futuras pesquisas, ajudando no campo exegético-teoldgico-pastoral.
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