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Quando Adolphe Gesché redescobre Jo:
um ensaio sobre o papel da doenca na teodiceia

When Adolphe Gesché rediscovers Job:
an Essay about the Role of Disease in the Theodicy

Doaldo Ferreira Belem

Resumo

O presente trabalho objetiva fornecer um dialogo entre a Teologia
Biblica e a Sistematica, ao utilizar os pressupostos de Adolphe Gesché nas suas
reflexdes acerca da doencga no livro “O Mal” para analisar o comportamento
dos personagens do livro candnico de J6: o “J6 rebelde” e o contra Deum; os
amigos de J6 e o Pro Deum; Elit e o In Deo; o recurso de J6 a Deus e o Ad
Deum; e o Jo restabelecido € o Cum Deum. Onde estd Deus nessa situagao,
onde estamos nds em relagdo a Deus: negamos sua existéncia, ou estamos
contra Deus? Queremos justificar a Deus, culpando exclusivamente o homem?
Ele se importa conosco? Podemos orar a Deus? Ele esta ou ndo conosco? Neste
ponto, auxilia a obra de Queiruga “Repensar a Salvacdo”, que esmiliga a
questdo da oragdo de peticdo nessas ocasides e conclui: Deus estd conosco
(Cum Deum), ainda que ndo o vejamos, ainda que ndo possa substituir
imediatamente a compreensdo do amigo ou o bisturi do médico, ainda que
permita nos afundar na dor e, por fim, na morte. Esse é o prego inextinguivel
da finitude.
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Abstract
The actual essay aims to supply a dialogue between Biblical and

Systematic Theology, by using the presuppositions of Adolphe Gesché in his
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reflections about the disease in the book “The I11” to analyse the behavior of the
personages of the canonical book of Job: the “rebel Job” and contra Deum; the
Job’s friends and Pro Deum; Elihu and In Deo, the Job’s resource to God and
Ad Deum;, and the restored Job and Cum Deum. Where’s God in this situation,
and where are we in relation to God: do we negate his existence, or are we
against God? Do we want to justify God, blaming exclusively the man? Does
he care about us? May we pray to God? Is he with us, or not? In this point, the
opus of Queiruga “Rethinking the Salvation” helps, which scrutinizes the
matter of petition prayer in these occasions and concludes: God is with us (Cum
Deum), even we don’t see him, even he can’t substitute at once the
comprehension of the friend or the scalpel of the physician, even he admits to
sink ourselves in the pane and, at long last, in the death. This is the
inextinguishable prize of the finitude.

Keywords: Book of Job. Adolphe Gesché. Theodicy. Disease.

Introduciao

Em 2011, uma noticia deixou minha familia devastada. Meu cunhado,
com apenas 40 anos, foi detectado com céancer. Nao que fosse o primeiro caso,
seja na minha familia ou de minha esposa; mas chamou a atengéo pelo fato dele
sempre ter sido extremamente religioso, dedicado, e eticamente bom. Surgiu
inevitavelmente a pergunta: por que ele ficou doente? Ele ndo merecia!'! A
tradigdo religiosa de nossa familia, de base evangélica — mais especificamente
a pentecostal — ndo consegue conceber que um crente fiel possa ser vitimado
por uma doenga tao terrivel. Ainda mais que, em poucos meses, ele nao resistiu
e por fim faleceu.

Automaticamente essa pergunta trouxe a baila outras perguntas: por que,
em geral, Deus permite a doenca? Nao ¢ poderoso para evitd-la? Por que
aconteceu isto comigo?? Seria indicio de que a pessoa esta em pecado, visto que
um fiel ndo poderia ficar doente? Onde esta Deus quando adoecemos? Qual ¢ a
eficacia da oragdo? Que tipo de oragdo Deus atende? Queiruga analisa:

Se Deus pode curar um caso de cancer, entdo por que nio todos os casos
de cancer? E se se erradica o cancer, entdo por que nao a Aids, e de fato

I'ROCHA, J. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 3.
2 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 137-138.
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todas as demais enfermidades; e entdo por que ndo todos os
inconvenientes que os seres humanos sdo obrigados a suportar?’

Resumindo: como pode existir o mal, incluindo a doenga,* se Deus ¢é
onipotente e bom? Nao ¢ esta pergunta um genuino fantasma que assombra a
todos aqueles que desejam sinceramente compreender o pecado — e o mal, em
geral?® Ndo por ocaso, o mal é “a questdo mais inquietante para o homem € a
racionalidade moderna”,® “a coisa no mundo que mais revolta o ser humano
pela sua irracionalidade, pela sua repugnancia e pela perturbagcdo que causa no
coracdo ¢ na razdo, pois coloca o Homem diante das interrogacdes mais
Gltimas”.” Alias, qual € a exata correlagdo entre mal e pecado?

De fato, o pecado “produziu distarbios em todos os aspectos da vida do
homem. Sua vida fisica caiu presa de fraquezas e doengas”.® Podemos
reconhecer que, sem o pecado, a doenga pelo menos ndo se apresentaria com
os efeitos tdo danosos tais com o experimentamos de fato.” Entretanto, mesmo
a compreensao pentecostal (embora no imaginario popular isto ndo seja claro)
reconhece que nem toda doenga é consequéncia direta do pecado.!® Nio é
simples recorrer a Is 53,4 — “Certamente, foi ele que tomou sobre si as nossas
doengas” — pois aqui a palavra traduzida como enfermidade, 57, também pode
significar sofrimento em geral,'! abrindo a possibilidade de uma abordagem
metaforica, e assim afirmar que “o poder do mal ¢ forte e universal, ¢ uma
doenga sempre presente na vida em todas as manifestagdes desta”.!? Por isso, é
necessario distinguir entre o “mal subjetivo”, consequéncia do ato voluntario
do homem — e mais diretamente relacionado a questdo do pecado; e o “mal
objetivo”, o qual existem reais dificuldades em atrelar & moralidade. Doencas
mais adequadamente devem ser classificadas como “mal infortinio”, o qual

3 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 249.

4 No hebraico, ¥7 (“mal”), enquanto infortinio, abarca o campo semantico de *77, “doenga”
(KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., 37, p. 1252). As duas palavras estdo unidas (¥7°1) em
Ecl 6,2 com sentido de “sofrimento cruel” (KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., *21, p. 318).
S MARINO, B. R., Origem, Natureza e Consequéncias do Pecado, p. 279.

¢ BOING, V. M. L. B., A construgdo da identidade crista, p. 60.

7ROCHA, J. E. R., Inforttinio e Culpabilidade, p. 11.

8 BERKHOF, L., Teologia Sistematica, p. 261.

° RAHNER, K., Curso Fundamental da Fé¢, p. 143.

10 PURDY, V., A Cura Divina, p. 527.

"1 KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., *71, p. 318.

12 BERKHOF, L., Teologia Sistematica, p. 220.
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“ndo encontra explicagdo numa falta pessoal e¢ deste modo ¢ um mal
imerecido”."

Voltando-se para a “fonte da Teologia que ¢ a Biblia”,'* olha-se para o
livro de Jo, com sua inevitdvel pergunta: por que o justo sofre? De fato, em
nenhuma outra parte das Sagradas Escrituras se “acusa com maior intensidade”
o escandalo da dor e do mal.'® O escritor sacro, um génio andénimo
provavelmente no periodo do poés-exilio, inconformado com a doutrina
tradicional da retribui¢do, proporciona um livro “singularmente moderno”,
“inadequado a conformistas™, “dificil 1€-lo sem sentir-se interpelado, e dificil
compreendé-lo sem se tomar partido”.!® Isto leva a uma abordagem pela
teologia biblica. Porém, € preciso reconhecer a necessidade de uma abordagem
sistematica: uma, que possa encontrar respostas para aqueles que buscam nao
somente alivio, como também de alguma forma a “razéo da esperanga” que ha
em nos (1Pd 3,15).'7 Algo feito magistralmente pelas reflexdes de Adolphe
Gesché no seu livro “O Mal”, e como ele procura responder onde esta Deus
nessa situagdo, e onde estamos nds em relagdo a Deus: negamos sua existéncia,
ou estamos contra Deus? Queremos justificar a Deus, culpando exclusivamente
o homem? Ele se importa conosco? Podemos orar a Deus? Ele esta ou ndo
conosco? Adolphe Gesché “pretende levar uma resposta ao Homem que sofre
e é vitima do mal antes mesmo de ser culpado do mesmo”.'®

Percebendo que personagens e situagdes do livro de J6 encaixam-se nessa
abordagem proposta por Gesché, o presente trabalho propde uma possibilidade
de integracdo, dialogo. Principia-se, portanto, com uma andlise a luz da teologia
biblica' integrada a uma abordagem sistematica. Deve-se esclarecer: uma
integracdo — um “dialogo” —, € ndo uma suposta “subordinagdo” de uma a outra.
Na busca ndo exatamente de uma resposta teoldgica, mas antes de uma que seja
satisfatoria aos fiéis, segue-se uma analise acerca das perspectivas pastorais.
Neste ponto, ajuda muito também a obra de Queiruga “Repensar a Salvagdo”,
que esmitiga a questdo da oracdo de petigdo, como nesses casos. Como homens
de fé precisamos confortar os que sofrem, pois:

13 ROCHA, J. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 3-4.

14 ROCHA, I. E. R., Infortiinio e Culpabilidade, p. 19.

15 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 121.

16 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 11-12.

17 “Uoyov mepi Tiig &v Dpiv éAmidog”. Com relagdo & tradugdo de Adyog como “razdo”, “motivo”,
“causa”, ARNDT, W.; DANKER, F. W.; BAUER, W., Adyoc, p. 601; e RUSCONI, C., Adyog, p. 289.
18 ROCHA, I. E. R., Infortiinio e Culpabilidade, p. 8.

19 Por isso, todas as citagdes biblicas serdo efetuadas a partir de uma tradugio propria.
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Ao cumulo do tragico se acrescenta o cumulo do ridiculo ao
pretendermos atribuir a responsabilidade do mal infortunio a erros ou
pecados cometidos pelas vitimas. E se esta mentalidade permaneceu ao
longo de séculos passados no pensamento cristdo continua a estar
presente hoje mesmo num pensamento laicista.?°

1. Anilise sistematico-teologica
1.1. “J6 rebelde” e o Contra Deum

Nesta “disputa” entre o homem e Deus, Gesché analisa em primeiro lugar
o Contra Deum, o homem posicionando-se contra Deus, que se manifesta ou
negando a propria existéncia de Deus ou negando a sua capacidade em nos
livrar do mal. Negar que Deus tenha o poder intrinseco de nos livrar do mal é
uma espécie de ateismo,?! ao se perguntar por que Deus ficou “impassivel” ao
meu sofrimento, nio fez algo quando isto ndo lhe custaria 0 minimo esforgo.??
A teologia biblica pos-exilica procura resolver essa dificil situacao
responsabilizando Satanas, como ¢ insinuado no inicio do livro de J6 e ao
comparar a culpa “atribuida” a Deus em 2Sm 24,1 (uma passagem aceita como
pré-exilica) e a passagem paralela em 1Cr 21,1 atribuindo o mesmo fato agora
a Satands.”® Porém Deus ¢ criador de tudo, incluindo Satands; o monoteismo
hebraico jamais aceitaria o dualismo persa de um deus do mal e outro do bem.
Assim, em Ultima instancia, muitos entendem que o mal seria entdo provocado
pelo proprio Deus. O Novo Testamento apresenta uma variante dessa ideia ao
associar as doengas com o demonismo; em Lc 13,11-17, encontramos uma
mulher mantida presa por Satands.’* Calamidades de varias espécies, como
doengas, acidentes e perdas, muitas vezes eram atribuidas no pensamento
judaico da época de Jesus a influéncia danosa de espiritos maus.”> Mas essa é
uma simplificagdo exacerbada,’® e mesmo o Novo Testamento ndo busca uma

20 ROCHA, J. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 4.

21 GESCHE, A., O mal, p. 14-15.

22 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvacio, p. 248-249.
2 HUBBARD, D. A. et al., 1 Chronicles, p. 216.

24 PURDY, V., A Cura Divina, p. 506.

25 BERKHOF, L., Teologia Sistematica, p. 141.

26 PURDY, V., A Cura Divina, p. 507.
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explicagdo racional para o mal.?’ Mas permanece o principio de que Deus ndo
¢ nem pode ser a origem do mal, no maximo “permitindo” o mal.?®

Entretanto, um “Deus que permite o sofrimento ndo é o Deus cristdo”.?
Isto d& muni¢ao para os que se identificam como auténticos ateus: “Eu honro
mais o Deus de vocés dizendo que ele ndo existe do que dizendo que ele quis
ou permitiu o mal”. O crente, a fim de no abrir mao de sua fé, grita, reclama,
se insurge correndo o risco mesmo de blasfemar.*® Levanta a mio contra Deus,
como na inscricdo funeraria mencionada por Queiruga: “Procopio, levanto as
minhas méos contra deus que a mim, jovem inocente, levou com vinte anos”.>!
E o homem rebelde, representado pelo “Jo rebelde”, conforme analisado por
Vilchez Lindez.>* Chega a dizer atrevidamente: “Hoje também minha queixa é
de um rebelde” (J6 23,2); “Porventura € contra um homem minha queixa? Ou
por que se impacienta meu espirito?” (21,4).3* A impaciéncia de Jo resulta do
fato de ndo obter uma resposta da parte de¢ YHWH,** ndo aceita seu destino e
deseja “confrontar” o autor de seu infortunio, fazendo-se merecedor do epiteto
“rebelde”,* uma vez que reconhece ser sua queixa um “desafio”.** Em 23,2 o
substantivo % pode significar “rebelido”;’” mas pode perfeitamente
comportar-se como um adjetivo (Nm 17,25; Is 30,9).® Uma vez que ndo se
aceita, seja no pensamento moderno (¢ mesmo no pensamento biblico) a ideia
de fatalidade grega ou uma resignagdo heroica estoica,* o pensamento do “Jo
rebelde” ressoa como se “Deus ¢ quem deve justificar-se perante o tribunal do
homem por causa do infeliz estado em que se encontra 0 mundo”.*® Mas para
J6 é razoavel queixar-se de Deus, precisamente por crer neste mesmo Deus.*!
Certamente ndo podemos ficar contra Deus; mas como resguardar-se para ndo

27 GARCIA RUBIO, A., Unidade na Pluralidade, p. 615.

28 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 128.

2 BOING, V. M. L. B., A construgio da identidade crist, p. 62.

30 GESCHE, A., O mal, p. 16.

3l QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 261-262.

32 VILCHEZ LINDEZ, J., Sabedoria e sédbios em Israel, p. 140 passim.
3 VILCHEZ LINDEZ, J., Sabedoria e sdbios em Israel, p. 142.

34 CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 523.

35 CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 593.

36 Para a tradugdo de % como “rebelde”, CLINES, D. J. A., *, p. 485. v.5.
37 KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., "1, p. 635.

38 ALONSO-SCHOKEL, L., ™, p. 403.

3 GESCHE, A., O mal, p. 41.

4 RAHNER, K., Curso Fundamental da Fé, p. 116.

41 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 99.

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 270



TEOLOGIA ISSN 2595-9409
R DOT: 10.46859/PUCRI0. Acad. PqTe0.2595-9409.2020v3n6p265

culpar este mesmo Deus? E nesse momento que entram os amigos de J6 e a
abordagem feita por Gesché do “pro Deo”.

1.2. Os amigos de J6 e o Pro Deo

O relato sacerdotal de Gn 1 salienta que Deus € bom, e tudo o que ele cria
¢ bom.*?> Mas no relato ndo sacerdotal da sequéncia, de Gn 2 em diante, como um
ato pecaminoso no inicio determina de certo modo o destino posterior dos
homens, had uma espécie de concatenagdo de pecados e de consequéncias do
pecado (Gn 4,8.23-24 etc.), que nos mostra que o mal ndo vem de Deus, mas do
homem. O pecado gera pecado, o homem ¢ integralmente responsavel por seu
destino sobre a terra.** Neste ponto, Gesché analisa o Pro Deo, o qual “procura
inocentar Deus de qualquer responsabilidade culpavel do mal”.** Este grupo de
pessoas € representado pelos “amigos de J6”,* os quais fazem exatamente isso:
sentem-se na obrigagdo de defender a Deus, mas acusando J6.%

O raciocinio dos amigos de Jo é bem simplista: todo o mal do mundo,
todo o terrivel sofrimento da historia seria devido — em tultima e decisoria
instAncia — a um castigo divino.*” Deus recompensa o justo e castiga o injusto
(J6 4,7-11); portanto, 0 homem gera o seu proprio sofrimento (5,7); talvez Jo
tenha algum pecado escondido (4,12-21), e consequentemente deve o mais
rapido possivel se arrepender para ser liberto da sua terrivel situagdo (5,18-
26).* Como explica Clines:

J6 ndo necessita se sentir vitima de um universo caprichoso, ou de uma
falha fatal na constituigdo humana; ndo, ha uma falta particular no
comportamento de J6 a qual trouxe sobre ele sua presente tribulagéo, ¢ a
simples particularidade da falta assegura certamente que todo sofrimento
correspondente sera de curta duragdo.*’

Ainda que esses amigos estejam bem intencionados e desejem
sinceramente vé-lo restaurado, buscando palavras de consolo sem descuidar de

4 GARCIA RUBIO, A., Unidade na Pluralidade, p. 618.

4 LADARIA, L., Introdugdo a Antropologia Teoldgica, p. 87.
44 GESCHE, A., O mal, p. 18.

4 ROCHA, I. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 13.

4 VILCHEZ LINDEZ, J., Sabedoria e sabios em Israel, p. 152.
47T QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 242.

4 STORNIOLO, 1., Como ler o livro de Jo, p. 19.

4 CLINES, D. J. A., Job 1-20, p. 142.
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argumentos ndo conseguem perceber 0 quanto estdo senso “rigorosos” com J6.%°
Apela-se a experiéncia (5,8), citando ditos proverbiais contidos na Biblia sem
qualquer senso critico (Os 8,7; 10,12-13; Pr 22,8).°! Hoje alguns conseguem ser
ainda mais rigorosos do que estes “amigos” de Jo, ao ensinarem que um crente
enfermo é uma vergonha. E. W. Kenyon chega a afirmar que “¢ pecado ficarmos
com doengas e enfermidades”. Pode o pecado nos deixar fisicamente doentes?
Sim, mas isto ndo é afirmar que cada doenga é resultado direto do pecado.”
“Procura-se um culpado, porque o desejo humano ¢ de ver justificado todo o
mal”.>* O proprio Jesus ndo aceita a crenga popular segundo a qual todo
sofrimento seria consequéncia do pecado (Jo 9,3).* Todas as doencas seria
mprovenientes, segundo B. R. Marino, em ultima analise, do mal, porém nao
necessariamente do pecado daquele que esta enfermo (Jo 9,1-3), embora este
possa ser o caso (S1107,17; Is 3,17; At 12,23).3> Mesmo no Antigo Testamento
o autor ndo-sacerdotal, outrora identificado como o javista da teoria documental,
tencionava explicar etiologicamente que a situagdo negativa em que se encontra
a humanidade atual ndo é resultado da criagdo de Deus, mas é unicamente fruto
da desobediéncia do ser humano em face ao designio de YHWH.¢

Mas J6 protesta sua inocéncia, convida seus “amigos” a mostrar-lhe em
que ele errou (J6 6,22-24), e sente-se naturalmente agredido com a hipotese
levantada de sua culpabilidade (5,7).” No seu desespero Jo chega a usar de
ironia com uma raiz hebraica do vocabulario sapiencial, 77", “ensinar’:
“Ensina-me, ¢ me calarei; e, no que errei, faze-me entender!” (6,24).® Na
mesma passagem “errar”’ traduz a raiz W, cujo significado é “pecar
involuntariamente”, € ndo propositalmente.*® Por isso, 0 Pro Deo é a semente
venenosa de um Deus exclusivamente como castigador cruel;** “os amigos nio
se solidarizam, Deus ndo se compadece, e JO estd quase morrendo”.®! Temos

50 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 35; POPE, M. H., Job, p. 36.

51 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 37.

2 PURDY, V., A Cura Divina, p. 527.

3 ROCHA, I. E. R., Inforttinio e Culpabilidade, p. 4.

3 GARCIA RUBIO, A., Unidade na Pluralidade, p. 622.

3 MARINO, B. R., Origem, Natureza e Consequéncias do Pecado, p. 278.

36 GARCIA RUBIO, A., Unidade na Pluralidade, p. 647. Ver também ORNELLA, E. M., J6
14,13-17, p. 611-622.

ST STORNIOLO, I., Como ler o livro de Jo, p. 20.

38 CLINES, D. J. A., Job 1-20, p. 180. Sobre o uso da raiz 77 em J6 6,24, ver ainda CLINES,
D.J. A, o 111, p. 291-292. v.4.

9 KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., 7%, p. 1413. Também: SEIDL, T., 33¢/3, p. 400.
% QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 242.

61 STORNIOLO, I., Como ler o livro de Jo, p. 31.
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uma ideia deturpada da justi¢a divina, um terrivel antropomorfismo no fundo.®
O Pro Deo, embora “bem intencionado”, de forma alguma constitui uma
resposta satisfatoria. Conclui Gesché: “O mal ¢ algo muito monstruoso para
que se possa olha-lo sem se escandalizar. (...) O erro no Pro Deo ¢ encobrir,

logo de inicio, esse espanto e esse escandalo”.®

1.3. Elit e o In Deo

Uma verdadeira concep¢ao de Deus nos convida a ndo exclui-lo, ndo
importa como, simplesmente do problema.® O primeiro topico — Contra Deum
— excluia Deus por falta (Deus ndo existe). O segundo — Pro Deo —, por excesso
(Ele esta acima dessa questdo) e nos levaria a afirmar que a questdo nao lhe diz
respeito!®® Deus vincula-se ao problema — e, desta forma, podemos passar o
problema para Deus, deposita-lo em Deus, in Deo.®® Deus absolutamente nio
esta fora! ¢’

Para o Génesis, o mal é aquilo que ndo foi previsto: é desprovido de
sentido, um irracional absoluto.®® Mas se Deus nfo é a causa do mal, deve haver
algum proposito para o sofrimento, mediante uma espécie de “permissio”.®’
Como? No livro de J6, nos capitulos 32 a 37 aparece entdo um novo
personagem, tdo insatisfeito com a natureza inconclusiva dos argumentos
apresentados pelos trés “amigos” que aventura-se a fornecer uma resposta
melhor: Elit.”° Este muda o foco: ao invés de se perguntar o “por qué”, indaga
“para qué”, vendo como que uma “funcdo pedagoégica do sofrimento”,
afirmando que Deus, de alguma forma, fala através até mesmo da doenga.”

Elit responde a Jo: “Por que contendes com Ele? Porque ndo te
respondes nenhuma palavra?” (33,13). Em Seguida, Elit argumentara que Deus
fala sim com os seres humanos, basicamente de duas formas (33,14): sonhos ¢
enfermidade.” A possibilidade de Deus falar mediantes sonhos é esmiugada em

92 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 236.
6 GESCHE, A., O mal, p. 20.

6 GESCHE, A., O mal, p. 18-19.

65 GESCHE, A., O mal, p. 20.

6 GESCHE, A., O mal, p. 22.

67 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 236.
68 GESCHE, A., O mal, p. 43.

% QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 236.
70 ANDERSEN, F. L, J, p. 48.

7L STORNIOLO, I., Como ler o livro de Jo, p. 58.

72 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 159; CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 730.
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33,15-18, um recurso explorado em outras passagens biblicas (Gn 37; Dn 2) e
dentro do proprio livro de J6 (J6 7,14). Entdo Elit explora em 33,19-22 a
possibilidade da “func¢ao pedagogica” da doenca, do sofrimento:

Também corrige com sofrimento sobre seu leito: uma luta permanente
em seus ossos! Sua vida repugna o pdo, e sua alma comida desejavel!
Sua carne desaparece visivelmente, e ficam descobertos seus 0ssos nao
vistos! E aproxima-se da cova sua alma, e sua vida dos executores!

Eli ndo somente assegura a possibilidade dessa fungdo pedagogica da
doenga, como também garante que mesmo a porta da morte, mesmo que esteja
diante de um executor — um carrasco, Deus ndo deixara que seu servo perega,
pois enviard um “anjo intercessor”, que rogara pela sua vida a Deus (33,23-
28).™ Isto porque todos os executores, mesmo que seja Satanas do inicio do
livro, estdo debaixo do controle divino.”> O “anjo intercessor”, y>on T8on,
também pode ser compreendido como ‘“‘anjo intérprete”, ou seja, para
“interpretar” o “propdsito divino” no sofrimento humano.”

Contudo, ainda que haja “mil desses anjos” (33,23), longe de responder,
Elit com sua proposta suscita outro questionamento: ha momentos que Deus se
compraz com a dor humana? Os fins justificam os meios? Elit chega a causar
irritagdo por desconsiderar o sofrimento — principalmente do justo e do pobre.”’
Embora a fé nos leve a descobrir a presencga transcendente divina em todos os
acontecimentos,’® esse Deus em-si, ao fazer-se Deus para-nos, fez sua essa
causa: tomou sobre si essa questdo.” Citando G. Bernanos: “Parece-me que
uma dor verdadeira que sai do homem pertence primeiro a Deus”.®’ “Ele ¢é o
primeiro afetado, pois 0 mal — 0 que nos acontece ou 0 que cometemos —
consiste antes de todo numa contradi¢do direta a sua a¢do criadora, numa

oposicdo frontal 4 sua inten¢do salvadora™.®!

73 CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 731.

74 CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 734.

75 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 160.

76 CLINES, D.J. A., Job 21-37, p. 735. Sobre a possibilidade de traduzir 7> como “intercessor”,
KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W., 7%, p. 590; como “intérprete”, ALONSO-SCHOKEL,
L., /7%, p. 344 e BROWN, F.; DRIVER, S. R.; BRIGGS, C. A., 79, p. 529.

77 STORNIOLO, I., Como ler o livro de Jo, p. 62.

78 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 251.

7 GESCHE, A., O mal, p. 23.

8 gpud GESCHE, A., O mal, p. 24.

81 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 236.
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A resposta de Elit ndo foi satisfatéria — de fato Deus precisa me fazer
sofrer, para me ensinar algo? Embora seja certo vincular Deus com nossas dores
e sofrimentos, contradiz o fato de que Jesus dedica todo seu esfor¢o a fim de
combater o0 mal — “Deus quer e pode eliminar o mal”.®? Precisamos recorrer a
Deus. Mesmo que seja para demonstrar sua repugnancia, como faz J6 em 10,1
(“expressarei liviemente minhas queixas”); em vez de conservar essa questao
para ele, dentro dele — o crente deve se dirigir a Deus (Ad Deum).®

1.4. O recurso de J6 a Deus € 0 Ad Deum

Adotando a logica da fé (In Deo), a teologia descobre o Ad Deum como
a possibilidade, o direito e o poder do crente interpelar seu Deus.®* Nas palavras
de Gesché, este se dirige a Deus passando do “ele” (do Contra ¢ do Pro) ao
“tu”; do debate de monologo interior (eu discuto sobre Deus) ao debate de
didlogo (eu falo com Deus).%

O cristdao e Jo se dirigem a Deus na segunda pessoa (isso € tomar a
palavra, dizer algo), e até com veeméncia, mas tal veeméncia ¢ a da fé.%
Questao do homem, sem divida nenhuma, mas questdo do homem que chega
até Deus.?” O J6 que ndo somente se queixa, mas deseja falar com Deus aparece
no seu monodlogo dos capitulos 29 a 31 — inapropriadamente chamado de
monologo por muitos estudiosos biblicos,*® pois “seu interlocutor direto € Deus,
mas este ainda ndo se manifestou”.® Ainda que J6 clame com todas as forgas
de sua alma, Deus apenas “contempla” impassivelmente, como que
desdenhando dos seus sofrimentos (JO 30,20). Como se implorasse por
auxilio, e Deus tdo somente lhe cravasse um olhar reprovador!®!

Diante da necessidade de continuar afirmando a presenga viva de Deus e
concebé-la como uma espécie de presenga intermitente,”” surge o recurso da
oracdo. Mediante a oracdo homens geniais como Jeremias mantiveram uma

82 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 127.
8 GESCHE, A., O mal, p. 25.

8 GESCHE, A., O mal, p. 29.

8 GESCHE, A., O mal, p. 25.

86 GESCHE, A., O mal, p. 25-26; ROCHA, J. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 13.
87 GESCHE, A., O mal, p. 32.

88 ANDERSEN, F. I, J6, p. 229.

8 STORNIOLO, 1., Como ler o livro de Jo, p. 51.

9% CLINES, D. J. A., Job 21-37, p. 1007.

91 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 144.

92 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 245.
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vivissima rela¢cdo com o Deus.”® Entretanto, sendo Deus onisciente, ndo sabe
de antemdo o que necessitamos, ou o que havemos de pedir? Como diz o
salmista, “sem palavra na minha lingua, e tu, YHWH, j4 a conheces
completamente” (S1 139,4). Nao foram poucos o que, na histéria do pensamento
cristdo, debateram essa questdo, como Agostinho (“as palavras sdo necessarias
para n6s”), Tomas de Aquino (“a oracdo nao ¢ oferecida a Deus para muda-lo,
sendo para excitar em nos a confianca de pedir”) e Kierkegaard (“a oracdo ndo
muda a Deus, mas sim quem a oferece”).”*

Embora Jesus utilizasse a peticdo, Mateus mostra uma radical reserva
critica diante dela — “ao orardes ndo useis de repeti¢des futeis” (Mt 6,7); “pedi
e recebereis, buscai e encontrareis, batei e vos serd aberto” (Lc 11,9) expressa
a confianga sem reservas.” Entretanto, uma das mais ousadas declaracdes
evangélicas acerca da oragdo encontra-se em Mc 11,24: “Por isso digo-vos:
tudo que orardes e pedirdes, crede que ja recebestes, e assim se realizara para
v6s”. Ha aqui o enigmatico aoristo élafete (verbo Aapupdve, “receber”) do
texto critico, que de tdo “perturbador” foi substituido em alguns manuscritos,
seja pelo presente do indicativo AapPdvete da tradigdo bizantina, seja ainda
pelo futuro do indicativo AnpyecBat do codice Bezae. Embora tratado como
“perfeito semitico” com “significado profético”,”® aqui o sentido ¢ de exortar a
uma confianga sem limites,”” a “certeza do futuro cumprimento de uma
peti¢do”.”®

Estamos no caminho certo. Porém, mesmo com uma confianga sem
reservas, e sem limites, existem momentos que Deus parece nao responder as
oragdes. Nao basta orar, interpelar Deus, dirigir-se a Ele: precisamos entender

».

algo mais. Como declara J6 no seu “mon6logo”: “Que Shaddai me responda!”
(Jo 31,39).

9 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 121.

% Apud QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagao, p. 259.

% QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 260

% OMANSON, R. L.; METZGER, B. M., A Textual Guide to the Greek New Testament, p. 92.
Sobre o uso do aoristo éAdfiete, France afirma que “é a expressdo mais arrojada e impactante,
enquanto Aapfdévete parece ser uma correcdo que suaviza” (FRANCE, R. T., The Gospel of
Mark, p. 435).

97 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagdo, p. 261.

% EVANS, C. A., Mark 8:27-16:20, p. 192.
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1.5. O restabelecimento de J6 € o Cum Deum

Neste momento, Gesché apresenta o Cum Deo, ¢ de maneira muito
apropriada declara: “Somente Deus pode aqui ser invocado. Deus desceu no
mal”.” A relagdo de Deus com o mal provém dessa posi¢do de Sujeito, ndo
mais de algum modo passivo, mas ativo. O homem luta com Deus e ndo sem
Ele.!® O Cum Deo significa exatamente isto: ¢ a minha luta que Deus trava e é
a luta de Deus que eu travo.!”! Deus estd comigo. Apds tio desesperadamente
implorada, finalmente ocorre a teofonia.!”” Aqui, JO tem uma experiéncia
inigualavel: descobre Deus. J6 havia dito isso de forma admiravel: “Conhecia-
te por ouvir dizer; mas agora, os meus olhos te viram!” (J6 42,5). Esse Deus do
ouvi-dizer é o Deus dos teistas, perdido na distincia de sua “permissio”.!%

Na teofania e na palavra, J6 se encontrou com Deus, e esta profunda
experiéncia religiosa supera toda a tradigdo teoldgica das escolas, os
discursos dos sabios; além do mais, supera uma ideia limitada de Deus,
que distinguia seu saber de sua justi¢a. Deus era um tema de discussio
na boca dos amigos, Deus é agora um a quem J6 tem encontrado.!*

Por outro lado, o correto ¢ pensar o tema da oposicdo de Deus ao mal
antes do tema da permissdo, preferivelmente ao movimento inverso.'®
Percebendo maravilhosamente essa nova realidade, Jo declara: “por isso
repugno-me, ¢ me arrependo no pd e na cinza” (42,6). Descobre que Deus estara
sempre ao lado dos humanos contra o mal, anunciando a esperanca da
libertagdo.'” E Deus se apresenta de imediato, como aquele que estd com o
homem nessa luta.!”” Ao lado das vitimas, na qual sua presenga liberta o ser
humano tanto da miséria radical que o oprime — o pecado — como de suas
consequéncias — a doenga, a fome, o desprezo.'” De forma espléndida, J6 deixa
de ser o rebelde dos capitulos 3 a 27, e descobre o Cum Deo gescheano!'”

9 GESCHE, A., O mal, p. 80.

100 GESCHE, A., O mal, p. 29-30.

101 GESCHE, A., O mal, p. 33.

102 VILCHEZ LINDEZ, J., Sabedoria e sabios em Israel, p. 157.
103 GESCHE, A., O mal, p. 33.

104 ALONSO-SCHOKEL, L., Job, p. 198.

105 GESCHE, A., O mal, p. 35.

106 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 238.

107 GESCHE, A., O mal, p. 30.

108 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 126.

109 Ver também FERNANDES, L. A., J6 42,5, p. 336-349.
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Porque agora Deus aparece ao nosso lado diante do mal, que afeta a Ele
no seu amor, inclusive antes que afete a nods, compreende a sua gravidade e de
algum modo sofre a sua dureza.''® Por isso a atitude verdadeira, ¢ a de ver a
Deus ja do nosso lado, compadecendo-se do nosso sofrimento, oferecendo a
sua ajuda, mobilizando todos os recursos: Deus ndo esta com a enfermidade,
sendo com o enfermo, apoiando-o ¢ suscitando nos demais o desejo e
capacidade de ajuda.''’ Depois de ter ouvido a estrondosa acusagio de Jo (e
certamente também o seu ato de esperanca), Deus dird que Jo falou bem dele,
ao contrario de seus amigos, peritos em teodiceia € mais aptos a encontrar uma
explicagdo.!!?

Se Deus esta conosco, porque ndo ouve as vezes nossas oragdes, nossos
pedidos por cura principalmente? O mal, a dor fisica e a caréncia moral
introduzem-se no mundo “em virtude da estrutura do ser participado”.!'* O mal,
nas criaturas, € uma inevitabilidade 6ntica que surge justamente de sua propria
limita¢do constitutiva;''* Whitehead define Deus como “o poeta do mundo™;
mas o esforco criativo desse poeta tem que contar com os limites inerentes da
natureza propria das criaturas, a matéria-prima.''> Para evitar o mal a base de
milagres, essa onipoténcia abstrata teria que suprimir o mundo concreto.!' Na
sua discussdo acerca da providéncia, Queiruga mostra que a “sabedoria divina
estabelece limites aos mares” (J6 38,10; Jr 5,22).!17

2. Perspectivas pastorais

J6 encontra Adolphe Gesché? Ou antes, este “redescobre” o livro de J6?
Curiosamente, foi uma preocupagdo pastoral de Agostinho de Hipona que
proporcionou uma espécie de “desvirtuamento” do exposto no livro de Jo.
Segundo Adolphe Gesché, a partir do grande mestre “prevaleceu no
cristianismo ocidental a ideia de que toda a culpa do mal no mundo ¢
proveniente do sujeito humano”.!'"® A preocupacdo agostiniana com o
maniqueismo teria proporcionado este tipo de pensamento, pois “prefere um

10 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 234.

' QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 236-237.

112 GESCHE, A., O mal, p. 31.

3 L ADARIA, L., Introdugio a Antropologia Teoldgica, p. 94.
114 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 133.

15 Apud QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 253.

116 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 249.

17 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 254.

118 ROCHA, J. E. R., Infortunio e Culpabilidade, p. 26.
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Homem responsavel, at¢ mesmo culpado, a um Homem que seria fatalizado,

imobilizado diante do destino”.'"?

E esta a grandeza de Santo Agostinho: o de apresentar o Homem com
vantagem sobre o mal, contra todas as resignagdes estoicas. Contudo,
esta sua grandeza teve como fatura a pagar o silenciamento do mal
inocente, do mal sob o aspecto de mal-infortinio. (..) Tendo tido a
vantagem de se opor ao maniqueismo e de afirmar a liberdade do sujeito
humano, esta visdo redutora encerra toda a problematica da culpabilidade
e responsabilidade no mal de culpa e no mal de castigo, anulando a
legitimidade da luta contra este mal desgraga pois se se atribui a um
castigo divino deve ser respeitada a vontade de Deus.!?

J6, mesmo descobrindo o Cum Deum gescheano, continua nao
entendendo nada,'?! ndo tem sua pergunta respondida: porque eu sofro? No
caminho percorrido por Gesché e pelo livro de Jo, descartamos algumas
respostas: ndo devemos estar contra Deus, como se posicionou o J6 rebelde e
que por isso foi repreendido pelo proprio Deus (J6 38,2); nem devemos culpar
0 homem para justificar ou mesmo inocentar Deus — os amigos de J6 também
foram duramente repreendidos por Deus (42,7-8); também ndo precisamos
atribuir uma fun¢do pedagogica ao sofrimento — Elil sequer ¢ mencionado ao
final do livro.'??

Deus fala do meio de um redemoinho, de uma tempestade, tormenta
(38,1).'% “A tormenta sugere-nos o oculto, o indecifravel, o incompreensivel
de Deus; em uma palavra: seu mistério”.!** Se a pergunta “por que sofro?” ndo
foi respondida, foi respondida a J6 a pergunta que nao foi feita por ele: “Deus
estd comigo?” Sim, pois como diz Whitehead, Deus ¢ “o grande Companheiro,
o camarada no sofrimento, que compreende”.'”> Quando ndo somos curados,
mesmo ao orar, isto ndo anula essa verdade basica mostrada por Gesché.

119 GESCHE, A., O mal, p. 123.

120 ROCHA, J. E. R., Infortinio e Culpabilidade, p. 27.

121 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 121.

122 Obviamente, este fato corresponde as varias etapas de elaboragdo do livro (VILCHEZ
LINDEZ, J., Sabedoria e sabios em Israel, p. 156). Contudo, esse dado diacronico nao
compromete esta abordagem sincrdnica, e consequentemente a sistematica. Ver também SILVA,
W. L., O Livro de J6 e suas questdes internas, p. 322-335.

123 A palavra hebraica my9 pode ser traduzida como tempestade, tormenta (BROWN, F_;
DRIVER, S. R.; BRIGGS, C. A., 1y0, p. 704).

124 VILCHEZ LINDEZ, J., Sabedoria e sabios em Israel, p. 158.

125 4pud QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvagio, p. 236.
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Podemos concordar totalmente com McConnell, conforme citado por
Purdy: “Nao devemos negar a cura divina, nem reduzi-la a simples ‘passos’ ou
‘principios’ ou ‘formulas’ que Deus ¢ obrigado a atender”.'?® Concluimos com
Queiruga: “Deus estd conosco, ainda que ndo o vejamos, ainda que nao possa
substituir imediatamente a compreensao do amigo ou o bisturi do médico, ainda
que tenha de nos deixar afundar na dor e, por fim, na morte. Esse é o prego
inextinguivel da finitude”.'?” “Portanto, consolai-vos mutuamente com estas
palavras” (1Ts 4,18). Como bem salientou Adolphe Gesché, o mal faz
“extraviar-se” a razdo e “fugir” as palavras.!?® Porém, é necessario “reafirmar a

defesa de Deus como real existéncia de libertacdo do ser humano”.'*’

Conclusao

Se Adolphe Gesché redescobre a teologia de J6 e vai além numa
abordagem sistematica, este trabalho ndo apenas proporciona uma integracao
entre a teologia biblica e a teologia sistematica, como também oferece
orientagdes pastorais. Uma teologia ndo deve apenas conceder respostas aos
académicos: precisa confortar os que sofrem, “‘chorar com os que choram” (Rm
12,15). Se ao estudar o lugar da doenga na teodiceia os tedlogos ndo conseguem
responder adequadamente por que uma pessoa adoece, € por fim morre — uma
resposta que nem mesmo o livro de Jo forneceu — Adolphe Gesché evidencia o
mais importante: nestes momentos Deus esta conosco. Se Jo ndo responde a
pergunta “por que sofro?”, Adolphe Gesché responde a pergunta que ndo foi
feita: “onde estd Deus?” E o apice do exposto em Mt 1,23 no qual Jesus é
cognominado de Emanuel, o “Deus conosco”. Como afirmou Queiruga, Deus
esta conosco mesmo que venhamos a nos afundar na doenga e, € por fim, na morte
— o0 “preco inextinguivel da finitude”. Se teologicamente ainda percebemos
lacunas, essa ¢ a melhor resposta pastoral — a mais sincera, no minimo.

Referéncias bibliograficas

ALAND, K. et al. Novum Testamentum Graece. 28. Rev. Aufl. Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellchaft, 2012.

126 pURDY, V., A Cura Divina, p. 528.

127 QUEIRUGA, A. T., Recuperar a Salvacio, p. 185.

128 GESCHE, A., Le mal et la lumiére, p. 17.

129 BOING, V. M. L. B,, A construgio da identidade cristd, p. 60.

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 280



TEOLOGIA ISSN 2595-9409
v~ R DOT: 10.46859/PUCRI0. Acad. PqTe0.2595-9409.2020v3n6p265

ALONSO-SCHOKEL, L. y*%/y1. In: ALONSO-SCHOKEL, L. Dicionario
Biblico Hebraico-Portugués. Sido Paulo: Paulus, 1997. p. 344.

ALONSO-SCHOKEL, L. "m. In: ALONSO-SCHOKEL, L. Dicionario
Biblico Hebraico-Portugués. Sdo Paulo: Paulus, 1997. p. 403.

ALONSO-SCHOKEL, L. Job. Madrid: Ediciones Cristiandad, S. L., 1971.

ANDERSEN, F. I. Jé: Introdugdo ¢ Comentario. Sdo Paulo: Edigdes Vida,
1984.

ARNDT, W.; DANKER, F. W.; BAUER, W. Adyos. In: ARNDT, W,
DANKER, F. W.; BAUER, W. A Greek-English Lexicon of the New
Testament and Other Early Christian Literature. 3.ed. Chicago: University
of Chicago Press, 2000. p. 598-601.

BERKHOF, L. Teologia Sistematica. Campinas: Luz Para o Caminho, 1990.

KITTEL, R. et al. Biblia Hebraica Stuttgartensia. Editio quinta emendata.
Stuttgart: Deutsche Bibelstiftung, 1997.

BOING, V. M. L. B. A construcao da identidade crista: a concepcao crista
de ser humano na perspectiva de Adolphe Gesché. Rio de Janeiro, 2008. 136p.
Dissertagao. Faculdade de Teologia, Pontificia Universidade Catodlica do Rio
de Janeiro.

BROWN, F.; DRIVER, S. R.; BRIGGS, C. A. °>. In: BROWN, F.; DRIVER,
S.R.; BRIGGS, C. A. Enhanced Brown-Driver-Briggs Hebrew and English
Lexicon. Oak Harbor, WA: Logos Research Systems, 2000. p. 539.

BROWN, F.; DRIVER, S. R.; BRIGGS, C. A. 77y%. In: BROWN, F.; DRIVER,
S.R.; BRIGGS, C. A. Enhanced Brown-Driver-Briggs Hebrew and English
Lexicon. Oak Harbor, WA: Logos Research Systems, 2000. p. 704.

CLINES, D. J. A. Job 1-20. Dallas: Word, Incorporated, 1998.
CLINES, D. J. A. Job 21-37. Nashville: Thomas Nelson Publishers, 2006.

CLINES, D. J. A. 77 III. In: CLINES, D. J. A. The Dictionary of Classical
Hebrew. Sheffield: Sheffield Academic Press, 2011. p. 291-292. v.4.

CLINES, D. J. A. . In: CLINES, D. J. A. The Dictionary of Classical
Hebrew. Sheffield: Sheffield Academic Press, 2011. p. 485-486. v.5.

EVANS, C. A. Mark 8:27-16:20. Dallas: Word, Incorporated, 2001.

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 281



TEOLOGIA ISSN 2595-9409
v~ R DOT: 10.46859/PUCRI0. Acad. PqTe0.2595-9409.2020v3n6p265

FERNANDES, L. A. Jo 42,5: “Deus deixa-se experimentar”. Atualidade
Teolégica, v. 16, n. 41, p. 336-349, mai./Jago. 2012. Disponivel em:
<https://www.maxwell.vrac.puc-rio.br/21668/21668.PDFXXvmi=>.  Acesso
em: 27 fev. 2020. DOI: https://doi.org/10.17771/PUCRi0.ATe0.21668

FRANCE, R. T. The Gospel of Mark: a commentary on the Greek text. Grand
Rapids, MI: W.B. Eerdmans; Carlisle: Paternoster Press, 2002.

GARCIA RUBIO, A. Unidade na Pluralidade. O ser humano a luz da fé e da
reflexdo cristds. Sao Paulo: Paulus, 2006.

GESCHE, A. Le mal et la lumiére. Paris: Les Editions du Cerf, 2003.
GESCHE, A. O mal. Sio Paulo: Paulinas, 2003.
HUBBARD, D. A. et al. 1 Chronicles. Dallas: Word, Incorporated, 1998.

KOEHLER, L., BAUMGARTNER, W. °%;. In: KOEHLER, L.
BAUMGARTNER, W. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament (electronic ed.). Leiden / New York: E. J. Brill, 1999. p. 318.

KOEHLER, L., BAUMGARTNER, W. y%n. In: KOEHLER, L
BAUMGARTNER, W. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament (electronic ed.). Leiden / New York: E. J. Brill, 1999. p. 590.

KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W. . In: KOEHLER, L.
BAUMGARTNER, W. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament (electronic ed.). Leiden / New York: E. J. Brill, 1999. p. 635.

KOEHLER, L.; BAUMGARTNER, W. v In: KOEHLER, L,
BAUMGARTNER, W. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament (electronic ed.). Leiden / New York: E. J. Brill, 1999. p. 1250-1253.

KOEHLER, L., BAUMGARTNER, W. maw. In: KOEHLER, L.
BAUMGARTNER, W. The Hebrew and Aramaic Lexicon of the Old
Testament (electronic ed.). Leiden/ New York: E. J. Brill, 1999. p. 1412-1413.

LADARIA, L. Introducio a Antropologia Teoldgica. Sao Paulo: Loyola,
2007.

MARINO, B. R. Origem, Natureza e Consequéncias do Pecado. In: HORTON,
S. (Org.). Teologia Sistematica: uma Perspectiva Pentecostal. Rio de Janeiro:
Casa Publicadora das Assembleias de Deus, 1997.

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 282


https://doi.org/10.17771/PUCRio.ATeo.21668

TEOLOGIA ISSN 2595-9409
v~ R DOT: 10.46859/PUCRI0. Acad. PqTe0.2595-9409.2020v3n6p265

OMANSON, R. L.; METZGER, B. M. A Textual Guide to the Greek New
Testament: an adaptation of Bruce M. Metzger’s Textual commentary for the
needs of translators. Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2006.

ORNELLA, E. M. J6 14,13-17: uma resposta a Palavra de Deus Atualidade
Teolégica, v. 18, n. 48, p. 611-622, set./dez. 2014. Disponivel em:
<https://www.maxwell.vrac.puc-ri0.br/24502/24502 PDFXXvmi=>.  Acesso
em: 27 fev. 2020. DOI: https://doi.org/10.17771/PUCRi0.ATeo0.24502

POPE, M. H. Job: Introduction, translation, and notes. New Haven / London:
Yale University Press, 2008.

PURDY, V. A Cura Divina. In: HORTON, S. (Org.). Teologia Sistematica:
uma Perspectiva Pentecostal. Rio de Janeiro: Casa Publicadora das
Assembleias de Deus, 1997.

QUEIRUGA, A. T. Recuperar a Salva¢ao. Por uma interpretagio libertadora
da experiéncia cristd. Sdo Paulo: Paulus, 1999.

RAHNER, K. Curso Fundamental da Fé. Sdo Paulo: Paulinas, 1989.

ROCHA, J. E. R. Infortunio e Culpabilidade: O mal no pensamento de
Adolphe Gesché. Portugal, 2012. 60p. Dissertagdo. Faculdade de Teologia,
Universidade Catolica Portuguesa.

RUSCONI, C. Adyoc. In: RUSCONI, C. Dicionario do Grego do Novo
Testamento. Sao Paulo: Paulus, 2003. p. 288-289.

SEIDL, T. saw/mw. In: BOTTERWECK, G. J.; RINGGREN, H.; FABRY, H.-
J. (Orgs.). Theological Dictionary of the Old Testament. Revised Edition.
Grand Rapids, MI / Cambridge, U.K.: William B. Eerdmans Publishing
Company, 2004. p. 397-405. v.14.

SILVA, W. L. O Livro de J6 e suas questdes internas. Atualidade Teologica,
v. 16, n. 41, p. 322-335, mai./ago. 2012. Disponivel em:
<https://www.maxwell.vrac.puc-rio.br/21679/21679.PDFXXvmi=>.  Acesso
em: 27 fev. 2020. DOI: https://doi.org/10.17771/PUCRi0.ATe0.21679

STORNIOLO, I. Como ler o livro de Jo: o desafio da verdadeira religido. Sao
Paulo: Paulus, 1992.

VILCHEZ LINDEZ, J. Sabedoria e sabios em Israel. Sdo Paulo: Loyola,
1999.

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 283


https://doi.org/10.17771/PUCRio.ATeo.24502
https://doi.org/10.17771/PUCRio.ATeo.21679

TEOLOGIA ISSN 2595-9409
R DOT: 10.46859/PUCRI0. Acad. PqTe0.2595-9409.2020v3n6p265

Doaldo Ferreira Belem

Doutorando em Teologia pela Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro
Pesquisador da Universidade do Estado do Rio de Janeiro

Rio de Janeiro / RJ — Brasil

E-mail: doaldofb@uol.com.br

Recebido em: 14/01/2019
Aprovado em: 27/02/2020

PqTeo, Rio de Janeiro, v. 3, n. 6, p. 265-284, jul./dez. 2020 284



